Sygn. akt ITI RC 346/16

WYROK CZESCIOWY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Elblagu w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich

w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy : SSR Anna Nowosielska

Protokolant : sekr. sad. Malgorzata Baur

po rozpoznaniu w dniu 02 grudnia 2016 roku w Elblagu , na rozprawie
sprawy z powodztwa I. M.

przeciwko G. M.

o zaspokojenie potrzeb rodziny

I. zasgdza od pozwanego G. M. na rzecz powddki I. M. , urodzonej dnia (...) w P. , kwoty po 700 (stownie : siedemset)
zlotych miesiecznie , tytulem przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny , poczynajac od dnia 24 maja 2016
roku do dnia 03 listopada 2016 roku , ptatne do dnia 15 kazdego miesiaca do jej rak , wraz z ustawowymi odsetkami
w przypadku uchybienia w terminie platno$ci ktorejkolwiek z rat ;

II . oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie ;
III . wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci .

Sygn. akt ITI RC 346/16

UZASADNIENIE

W pozwie, nadanym dnia 24 maja 2016 roku, powddka I. M., domagala sie zasadzenia od pozwanego G. M. §wiadczen,
tytulem zaspokajania potrzeb rodziny , w kwotach po 1.249,03 zlotych miesiecznie , poczynajgc od dnia wniesienia
pozwu, platnych do dnia 10 kazdego miesiaca do jej rak, wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia w terminie
platnosci ktorejkolwiek z rat. W uzasadnieniu podniosla, ze zawarla z pozwanym zwigzek malzenski w dniu 18
pazdziernika 1997 roku , ktéry trwa nadal. W dniu 29 kwietnia 2001 roku z tego zwigzku urodzil sie¢ D. M.. Malzenistwo
stron do III kwartalu 2015 roku funkcjonowalo poprawnie. Pozwany do tego czasu dbal o rodzine i zabezpieczal
jej potrzeby materialne. Sytuacja ulegla zmianie w sierpniu 2015 roku, kiedy powo6dka dowiedziala sie o zdradzie
pozwanego. Strony uzgodnily, ze wspdlnie podejma probe naprawy relacji, jednakze wbrew obietnicom pozwany nie
zerwal kontaktu z kochanka. Obecnie pozwany mieszka z kochanka w R.. Powodka uzgodnila z pozwanym, ze bedzie
on lozyl na utrzymanie syna alimenty w kwotach po 500 zl miesiecznie oraz ze bedzie regulowal oplaty za internet
— 100 zl, prad — 104,40 zl éredniomiesiecznie, wode — 35,41 $redniomiesiecznie, uzytkowanie wieczyste — 20,58 z}
Sredniomiesiecznie oraz raty za zakupiony sprzet. Powodka argumentowala, ze mimo tych uzgodnienn pozwany nie
pomaga regularnie w utrzymaniu rodziny. Ponadto ocenila, ze na swoje utrzymanie potrzebuje miesiecznie kwote
730 zl, na ktora skladaja sie wydatki na wyzywienie 330 zl, odziez 100 zl, kosmetyki i artykuly higieniczne 100 zl,
leki, witaminy, antydepresanty 200 zl. Ponadto okreslila potrzeby syna na kwoty po 400 zlotych miesiecznie z tytulu
wyzywienia , 400 zlotych z tytulu zakupu laweczki do rehabilitacji reki dziecka, na paliwo do skutera — 240 zlotych
miesiecznie , na leki w lipcu wydala 300 zlotych z tytulu schorzen dermatologicznych i endokrynologicznych. Powodka
wskazala, ze miesiecznie dysponuje dochodem w wysokosci 520 z} z tytulu zasitku opiekunczego, z ktérego uiszcza



oplate za wywoz $émieci — 22,67 zl miesiecznie. W ocenie powddki jej niezaspokojone potrzeby wynosza okolo 237,67
z} miesiecznie . Pow6dka argumentowala, iz miesieczne dochody pozwanego to okolo 2.500 zl, na ktora skladaja sie
faktyczne wynagrodzenie z pracy jako kierowca w cukierni (...) — 1.600 zl, dochody ze sprzedazy artykuléw z Rosji —
500 — 800 zl miesiecznie, dochody z dodatkowej pracy w stolarni — 600-800 zl miesiecznie. Ponadto powodka podata,
ze pozwany zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami jako kierowca moglby otrzymywac¢ wynagrodzenie w kwocie 3.817
z} brutto. Podsumowujac powodka okreslila, ze na zadang od pozwanego kwote zabezpieczenia sklada sie: 237,67 zl
niezaspokojonych potrzeb powddki, 260,39 zt — oplat za media, 250,97 zl — tytulem pogorszenia sytuacji zyciowej
rodziny oraz 500 zl $wiadczen na syna stron.

W odpowiedzi na pozew, pozwany uznal zadanie w zakresie placenia kwoty 600 zl miesiecznie alimentéw na rzecz
syna oraz odmowil platnoéci na utrzymanie zony. Wyjasnil, ze do 20 dnia kazdego miesigca placi powddce 500 zi
na utrzymanie syna oraz oplaca jego telefon, internet i TV w kwocie 100 zt miesiecznie. Ponadto podniosl, ze oplaca
abonament radiowo-telewizyjny w kwotach po 23 zl miesiecznie. Pozwany zaprzeczyl, ze zarabia miesiecznie okoto
2.500 zt i wskazal, iz jego miesieczne dochody wynoszg okolo 2.100 zl. Wynika to z tego, ze pracuje po 10-14 godzin
dziennie, co laczy sie z sezonem i wiekszym zapotrzebowaniem na prace kierowcy. Ponadto nie dorabia juz z uwagi na
brak czasu. Do Rosji jezdzi tylko po paliwo. Ze wzgledu na dojazdy do pracy z R. do P., pozwany miesiecznie wydaje
okolo 900 zt na paliwo. Do kosztéw zamieszkiwania i wyzywienia pozwany doklada w R. okolo 750 zl miesiecznie.
Podnio6st , iz oplaca rowniez ubezpieczenie samochodu i oplaty za przeglady okresowe. Wyjasnil, ze w czasie przed
separacjg faktyczna stron, pracowal po 8 godzin dziennie, w zwigzku z czym mogl podja¢ dodatkowe zatrudnienie, co
obecnie jest niemozliwe, dlatego tez nie zarabia miesiecznie po 2.500 zl. Na jego potrzeby pozostaje mu miesiecznie
okolo 100 zl. Odno$nie do zadania powddki, pozwany podnidsl, Zze w 2013 roku zrezygnowala ona z pracy w cukierni,
gdzie zarabiala 1.600 zl. Po rezygnacji z pracy, powddka uzyskala zasilek w kwocie 520 zl z uwagi na opieke nad matka.
Ponadto — w jego ocenie - powddka dorabia ze sprzedazy warzyw —kwotami po 200 zl miesiecznie i jaj kwotami po
300 zl miesiecznie, pracy w cukierni (...) —po okoto 320 zl miesiecznie oraz pracy przy pielegnacji ogrodéw - okoto
300 zl miesiecznie.

Sad Rejonowy w Elblagu postanowieniem z dnia 26 sierpnia 2016 roku udzielil zabezpieczenia , do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie, w ten sposob, ze zobowigzal pozwanego G. M. do
partycypowania w kosztach utrzymania rodziny, w kwotach po 300 zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 24 maja
2016 roku, platnych do dnia 15 kazdego miesigca do rak powodki I. M., wraz z ustawowymi odsetkami, w razie
uchybienia w terminie platnosci ktorejkolwiek z rat oraz oddalit wniosek w pozostalym zakresie.

Na rozprawie w dniu 21 wrze$nia 2016 roku pelnomocnik powddki zmodyfikowal powddztwo co do terminu
platnos$ci $éwiadczenia i wnidst o zasgdzenie Swiadczenia do dnia 15 kazdego miesiaca. Pelnomocnik pozwanego na
w/w rozprawie podtrzymal stanowisko dotyczace uznania zadania przedstawione w odpowiedzi na pozew, za§ w
pozostalym zakresie wnidst o oddalenie powodztwa.

W dniu o4 listopada 2016 roku pelnomocnik powodki poinformowal, iz I. M. w tymze dniu zlozyla do Sadu
Okregowego w Elblagu pozew o rozwdd. Sprawa rozwodowa zostala zarejestrowana przez Sad Okregowy w Elblagu
pod sygn. akt VC 1218/16. W zwiazku z tym Sad Rejonowy w Elblagu postanowieniem z dnia 25 listopada 2016 roku
zawiesil postepowanie co do §wiadczen za okres od dnia 04 listopada 2016 roku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

I. M. pozostajg w zwigzku malzeniskim, ktory zawarli w dniu 18 pazdziernika 1997 roku. Obecnie przed Sadem
Okregowym w Elblagu w sprawie o sygn.. akt VC 1218/16 toczy sie pomiedzy nimi sprawa o rozwdd. Strony maja
jednego syna D. M. , urodzonego (...) , ktéry ma obecnie 15 lat, uczeszcza do Gimnazjum w P.. Maloletni jest pod stalg
opieka poradni dermatologicznej z uwagi na skaze biatkowa oraz poradni endokrynologicznej w zwigzku z problemami
hormonalnymi.



Do kwietnia 2016 roku strony wraz z synem zamieszkiwaly wspoélnie w trzypokojowym domu stanowiacym ich
wlasno$¢ , polozonym w P. przy ulicy (...). Nastepnie pozwany wyprowadzil sie i zamieszkal u swojej konkubiny w
miejscowosci R. .

W czasie wspolnego zamieszkania strony wspdlnie czerpaly dodatkowy doch6d z uprawy ziemi (sprzedazy warzyw)
oraz sprzedazy jaj od okolo 30 kur w miejscowos$ci M., odleglej 3 km do P.. W tym czasie pozwany takze pracowatl
zawodowo jako kierowca, dostarczal pieczywo . Powddka pracowala do 2012 roku w cukierni (...) , nastepnie dorywczo
— uzyskujac doch6d w wysokosci okolo 320 zl §rednio miesiecznie, nastepnie przebywala na dlugotrwalym zwolnieniu
lekarskim z powodu choroby reki. Dodatkowo pracowala okazjonalnie w kilku ogrodach jako ogrodnik uzyskujac
dochdd w wysokosci okolo 150 zt tygodniowo.

Miesieczny koszt utrzymania maloletniego syna stron D. M. jego matka przedstawila nastepujaco : wyzywienie 400z},
leki 300zl (mas$ci na wysypke i podraznienia skéry, witamina D3), state leki 100z}, laweczka do ¢wiczen zalecona przez
lekarza rehabilitacji reki ponad 400z}, wyprawka szkolna we wrzes$niu 2016 roku ponad 500z}, paliwo do skutera
maloletniego okolo 60zl na tydzien (dojazdy do miasta, babci, do znajomych). Matka D. M. kupita réwniez dla niego
wyprawke do szkoly w postaci ksiazek w sierpniu 2016 roku za kwote 142,31 zh.

Powddka ma 41lat, zawod ciastkarza . Otrzymuje zasilek opiekunczy na matke H. K., bedgcg pod udarze mézgu, zawale
serca oraz cierpiacg na schorzenia reumatyczne. Z zeznan podatkowych PIT-37 za 2014 rok oraz PIT-37 za 2015 rok
zlozonych wspoélnie z mezem wynika, ze nie uzyskala ona zadnego dochodu. Z powodu opieki nad matka I. M. aktualnie
nie poszukuje zatrudnienia i nie jest zatrudniona na umowe o prace. I. M. otrzymuje $wiadczenie wychowawcze ,
zasitek rodzinny oraz alimenty na syna. Twierdzi , ze obecnie nie uzyskuje dodatkowego dochodu ze sprzedazy jaj
oraz warzyw (w tym ogoérkow). Powddka leczy sie u lekarza rodzinnego na depresje oraz przewlekle na hemoroidy
i problemy zoladkowe. Zazywa leki depresyjne . Aktualnie koszt utrzymania I. M. wynosi 730zl miesiecznie. Na
powyzsze koszty skladaja sie wydatki na: wyzywienie w kwocie 330z}l miesiecznie, odziez w kwocie 100z}l miesiecznie,
kosmetyki i artykuly higieniczne w kwocie 100zl miesiecznie oraz leki, witaminy, leki antydepresyjne w kwocie okolo
200z} miesiecznie. Ponadto ponosi ona wydatki i oplaty zwigzane z utrzymaniem domu, poza optatami uiszczanymi
przez jej meza G. M.. Jest takze wspotwlascicielem w %2 domu w M. , w ktérej zamieszkuje jej matka wraz z bratem , za
ktory nie ponosi oplat . I. M. na utrzymanie rodziny przeznaczyla w sierpniu 2016 roku kwote 2.172z}, a we wrzesniu
kwote 1.260z1. Srodki finansowe w kwocie 600z} uzyskata od kolezanki w ramach pozyczki, pozostale z uzyskiwanych
dochodéw. Od kolezanki pozyczyla rowniez kwote 1.600z} na zakup opalu na zime.

Matka powodki mieszka w miejscowosci M. wraz z bratem I. M. pobierajacym $wiadczenie rentowe. H. K. urodzila
szeécioro dzieci: I. M., siostre powo6dki mieszkajaca w M. w oddzielnym domu , dwie siostry powodki mieszkajace w
P., siostre mieszkajaca za granica oraz brata mieszkajacego razem z matka.

Powiatowy Urzad Pracy w E. Filia w P. w ostatnim okresie czasu dysponowat 1 oferta pracy z zawodzie cukiernika
w ciastkarni ,,U (...) za wynagrodzeniem 1.850zl oraz 40 ofertami pracy dla osob posiadajacych podstawowe
wyksztalcenie za wynagrodzeniem od 1.100z} do 2.500z} miesiecznie .

Z kolei pozwany G. M. ma 44 lata. Ma wyksztalcenie zawodowe §lusarz -mechanik. Posiada prawo jazdy kategorii
C i D, nie posiada odpowiednich uprawnien , ktérych uzyskanie wiagze sie z ukonczeniem kursoéw za kwote 9.000zl
lacznie. Do wiosny 2016 roku wyjezdzal do obwodu kaliningradzkiego po paliwo oraz po papierosy na sprzedaz.
Osiagal wowczas z tego tytulu doch6d w wysokosci 300-500z} Srednio miesiecznie. Od dnia 01 listopada 2014
roku jest zatrudniony na czas okre§lony do dnia 31 stycznia 2020 roku jako kierowca-dystrybutor pieczywa w
Piekarni (...) w P. za $§rednim wynagrodzeniem miesiecznym netto w wysoko$ci 1.854,71z} (Srednia wynagrodzenia
od wrzeénia 2015 roku do czerwca 2016 roku). Aktualnie jego wynagrodzenie jest zajete przez komornika sadowego
w zwigzku z nieuiszczeniem kwot po 300zl miesiecznie zasadzonych w postanowieniu zabezpieczajacym. Dorywczo,
nieregularnie, pomaga w stolarni u znajomego uzyskujac z tego tytulu dochéd roczny w wysokosSci 300-500zt. Z
zeznania podatkowego PIT-37 za 2014 rok zlozonego wspolnie z zona I. M. wynika, ze pozwany uzyskal dochdd z
trzech zrodel: ze stosunku pracy w kwocie 2.414,57z1, z dzialalnoSci wykonywanej osobiécie (w tym umowy o dzielo) w



kwocie 5.105,18z} oraz dochéd z innych zrédel w kwocie 7.786,43zt, lacznie dochoéd w kwocie 15.306,18zL. Z zeznania
podatkowego PIT-37 za 2015 rok zlozonego wspoélnie z zong I. M. wynika, iz w 2015 roku uzyskal docho6d ze stosunku
pracy w kwocie 33.478,59z1 . G. M. uiszcza alimenty na syna oraz placi rachunki za internet, telefon i telewizje , 1acznie
w kwocie okolo 600z} miesiecznie , ponadto za ubezpieczenie samochodu wydatkuje kwote 560 zl co p6l roku . Na
paliwo wydatkuje miesiecznie kwoty od 690,03zt do 854,70zl . G. M. pozycza pienigdze od rodziny. W listopadzie
2016 roku pozyczyt od kuzynki J. B. kwote 500zl

Od kwietnia 2016 roku, po rozstaniu z zona , zamieszkal w dwupokojowym mieszkaniu u partnerki D. S. w R.
oddalonym o 40 km od P., z kt6ra prowadzi wspodlne gospodarstwo domowe. Do czasu rozstania sie stron leczyl sie na
dolegliwo$ci zdrowotne reki w Przychodni w P., p6Zniej zmienitlekarza. W 2015 roku mial wyznaczony termin operacji
reki (uszkodzonego nerwu tokciowego) , ktory przesuwal ze wzgledow finansowych, obawial sie utraty zatrudnienia.

Pozwany jezdzi codziennie do schorowanej matki J. K. mieszkajacej w miejscowosci K., polozonej 3 km od P. , czyni
dla niej zakupy, sprzata, zalatwia sprawy urzedowe. Matka pozwanego choruje na cukrzyce, ma ztamang koé¢ udowa i
od stycznia 2016 roku jest niewidoma z powodu za¢my obuocznej. Zamieszkuje z matka pozwanego jej partner, ktory
okresowo rozstaje sie z J. K. na kilka dni, a po tym czasie ponownie do niej wraca . Matka G. M. ma siedmioro dzieci:
pozwanego G. M., brata pozwanego T. M., dwie siostry mieszkajace w P., 1 siostre mieszkajaca w miejscowosci N.. J.
K. ma dobry kontakt z pozwanym oraz z jego bratem T. M..

G. M. do czasu rozstania sie z zong mial dobre relacje z synem D. M.. Obecnie nie utrzymuje zadnego kontaktu z
synem, takze telefonicznego. Ostatni raz widzial sie z nim dnia 29 kwietnia 2016 roku.

(dowdd: odpisy aktow stanu cywilnego, informacje, faktury, zas§wiadczenia, decyzje k. 6-16, 18-21, 36-38, 52, 55-56,
71, 97, 113-116, koperta k. 112, czeSciowo zeznania powodki I. M. k. 50-50v w zw. z protokolem z rozprawy z dnia 02
grudnia 2016 roku zapisanym na plycie umieszczonej w kopercie na k.106 , w czasie 01:01:12 — 01:20:24 , 01:57:29 —
01:58:56 protokoét skrocony k.102 — 104 , zeznania pozwanego G. M. k. 50v-51 w zw. z protokolem z rozprawy z dnia
02 grudnia 2016 roku zapisanym na plycie umieszczonej w kopercie na k.106 , w czasie 01:20:24 — 01:42:04 , protoko6t
skrocony 103-104 , zeznania $wiadka T. M. : protokol z rozprawy z dnia 02 grudnia 2016 roku zapisany na plycie
umieszczonej w kopercie na k.106 , w czasie 00:11:17 — 00:32:10 , protokét skrécony k.99 — 100, zeznania $wiadka J.
B. : protokél z rozprawy z dnia 02 grudnia 2016 roku zapisany na plycie umieszczonej w kopercie na k.106 , w czasie
00:32:19 — 00:52:31, protokol skrécony k.100 — 101) .

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzej ustalony stan faktyczny Sad oparl na dowodach w postaci dokumentéw , takze przedlozonych przez strony,
ktbére wzajemnie sie pokrywaly i uzupehialy oraz nie bylty kwestionowane przez zadng ze stron , zeznan $wiadkow:
T. M. i J. B., pozwanego , czeSciowo zeznan powodki z uwagi na ich sp6jnos¢ , logike i zbiezno$¢ z pozostalym
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie . Sad nie uznal za wiarygodnych zeznan powddki w zakresie , w
jakim zaprzeczala ona podejmowaniu zatrudnienia po faktycznym pobieraniu zasitku opiekunczego na matke oraz
czerpaniu korzysSci finansowych ze sprzedazy jaj i ptodéw rolnych , bowiem przeczyly temu zeznania wskazanych wyzej
Swiadkow : J. B. potwierdzila, ze zardwno przed rozstaniem sie stron, jak i po rozstaniu do chwili obecnej powodka
zajmuje sie hodowla kur i sprzedaza jaj oraz sprzedaza warzyw (ogorkow). Natomiast §wiadek T. M. zeznal, iz wiosng
2016 roku przywio6zl pasze w ilosci 300 kg dla 30-40 kur I. M.. Sad zauwaza, ze okoliczno$¢, iz kury okresowo sie nie
niosa jest zjawiskiem naturalnym. Nadto taka ilo$¢ paszy dla kur (300 kg) $wiadczy niewatpliwie o rozmiarze hodowli
kur celem pozyskiwania jaj nie tylko na wlasne potrzeby powddki.

Jednocze$nie Sad - na podstawie przepisu art. 217 § 3 k.p.c. - oddalil wniosek dowodowy strony pozwanej zgloszony
na rozprawie w dniu 02 grudnia 2016 roku o zwrdcenie sie o0 dokumentacje medyczng pozwanego do Przychodni w
P., poniewaz zmierzat do przedluzenia niniejszego postepowania.

Zgodnie z treécig przepiséw art. 27 krio i nast., oboje malzonkowie obowigzani sa, kazdy wedlug swych sil oraz
swych mozliwoéci zarobkowych i majatkowych, przyczynia¢ sie do zaspokajania potrzeb rodziny, ktéra przez swoéj



zwiazek zalozyli. Zado$éuczynienie temu obowigzkowi moze polegaé takze, w calosci lub w czeéci, na osobistych
staraniach o wychowanie dzieci i na pracy we wspélnym gospodarstwie domowym. Wskazany przepis konkretyzuje
wyrazony w art. 23 krio obowigzek malzonkéw wzajemnej pomocy i wspoldzialania dla dobra rodziny , ktérg przez
swdj zwigzek zalozyli . Obowiazek wzajemnej pomocy obejmuje wszelkie czynnosci faktyczne malzonka wspierajace
wspoimalzonka w wykonywaniu przez niego jego praw i obowigzkoéw wynikajacych z malzenstwa , obejmuje tez
wsparcie moralne malzonka . Dotyczy zaréwno zwyktych czynnoéci w gospodarstwie domowym , jak i pomocy w
sytuacjach wyjatkowych , np. w razie choroby . Pomoc moze przybraé posta¢ badz $wiadczenia pienieznego badz
osobistego — w zaleznosci od okoliczno$ci . Celem spoczywajacego na malzonkach obowigzku przewidzianego w
przepisie art. 277 krio jest zapewnienie srodkéw materialnych umozliwiajacych prawidlowe funkcjonowanie rodziny
jako caloéci oraz zaspokojenie uzasadnionych potrzeb poszczeg6lnych jej czlonkéw przy zachowaniu zasady rownej
stopy zyciowej . Cel ten jest realizowany zgodnie z zasada rownoS$ci praw i obowigzkéw matzonkéw . Obowigzek
malzonkéw przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny powstaje z chwila zawarcia malzefistwa i gasnie z
chwilg jego ustania lub uniewaznienia . Istnieje niezaleznie od ustroju majatkowego obowigzujacego malzonkow
i od skladu rodziny . Potrzeby rodziny to wspdlne potrzeby calej grupy rodzinnej (np. mieszkanie) oraz potrzeby
indywidualne poszczeg6lnych jej czlonkow (np. wyzywienie , odziez) . Zakres obowigzku malzonkéw przyczyniania
sie do zaspokajania potrzeb rodziny wyznaczaja ich sily , tzn. mozliwoSci wypelnienia obowiazku wynikajace ze stanu
fizycznego i psychicznego kazdego z malzonkéw oraz mozliwosci zarobkowe i majatkowe kazdego z nich . Nalezy
przy tym stwierdzi¢ , iz pojecie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz pojecie mozliwo$ci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego , pozostaja we wzajemnej zalezno$ci i obie te przestanki wzajemnie na siebie rzutuja ,
w szczegOlnodcei przy ustalaniu wysoko$ci alimentow przez Sad . Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego
rozumiec¢ nalezy potrzeby , ktorych zaspokojenie zapewni mu — odpowiednio do jego wieku i uzdolnien — prawidlowy
rozwdj fizyczny i duchowy. Mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego okreslaja zarobki i dochody , jakie
uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sil fizycznych i zdolno$ci umystowych , nie za$ rzeczywiste zarobki i
dochody . Dla okreélenia zakresu obowigzku malzonkow wladciwa jest reguta , wedtug ktorej stopa zyciowa wszystkich
czlonkdéw rodziny powinna by¢ w zasadzie réwna . Separacja faktyczna malzonkow nie powinna wywieraé ujemnego
wplywu na mozliwoé¢ zaspokajania ich potrzeb (wedlug réwnej stopy zyciowej wszystkich czlonkéw rodziny) .
Przeslanka do nalozenia na jednego z malzonkéw obowigzku zaspokajania potrzeb rodziny wynikajgca z art. 27 k.r.o.
nie jest ,niedostatek uprawnionego” lecz zapewnienie rownej stopy zyciowej dla wszystkich czlonkéw rodziny. Tak
miedzy innymi w uchwale z dnia 13 pazdziernika 1976 roku (sygn. III CZP 49/76, opublikowanej w LEX nr 7855) ,
ktdra Sad rozpoznajacy przedmiotowa sprawe podziela , Sad Najwyzszy uznal, ze malzonkowi przystuguje "roszczenie
do wspoimalzonka na podstawie art. 27 krio o zaspokojenie swych potrzeb w zakresie odpowiadajacym zasadzie
rownej stopy zyciowej malzonkow" (takze uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca1972 roku, sygn. I11 CZP 43/72,
opublikowana w LEX nr 1426).

W ocenie Sadu, zadanie powodki I. M. zaslugiwalo na uwzglednienie w cze$ci . Do czasu faktycznej separacji oboje
malzonkowie przyczyniali sie do zaspokajania potrzeb rodziny , przy czym wklad pozwanego byl wyzszy , gdyz poza
uzyskiwaniem wynagrodzenia za prace nadto aktywnie uczestniczyl w wykonywaniu prac w domu i nieruchomosci
stanowiacej majgtek odrebny powodki w M. (remonty) . Natomiast pow6dka — poza pobieraniem §wiadczenia z tytulu
opieki nad matka — dorabiala wykonujac m. in. prace ogrodnicze , sprzedajac jaja i plody rolne , ktére hodowala .

Obecnie G. M. , pomimo nieprowadzenia wspdlnego gospodarstwa domowego z malzonka, wywiazuje sie czeSciowo
z obowiazku przyczyniania sie do zaspokojenia potrzeb rodziny, przekazujac kwoty po 500 zlotych miesiecznie oraz
uiszezajac kwoty po okolo 100 zlotych miesiecznie z tytulu oplat za telefon i internet syna , oplate za telewizje .

Nadto ustalono, ze obie strony osiaggane dochody w caloSci przeznaczaja na wlasne utrzymanie, korzystaja
takze z pomocy finansowej od innych os6b, oboje cierpia na schorzenia lecz nie legitymuja sie orzeczeniami
o niepelnosprawnosci. Pozwany pozycza pieniadze od swojej kuzynki, bedacej $wiadkiem w niniejszej sprawie,
natomiast powodka pozycza $rodki finansowe od kolezanki. Zaréwno pozwany, jak i jego zona sprawuja opieke nad
swoimi, schorowanymi matkami, z ta r6znicg, ze I. M. w zwigzku ze §wiadczeniem w/w opieki otrzymuje Swiadczenie
opiekuncze w kwocie 520zl miesiecznie .



Obecnie I. M. nie pracuje, nie poszukuje zatrudnienia, powolujac sie na konieczno$é sprawowania opieki nad
swoja matka mieszkajaca kilka kilometrow od jej miejsca zamieszkania, w M.. Powyzsza sytuacja nie moze — w
ocenie Sadu - przesadzac¢ o braku mozliwoSci podjecia przez nig zatrudnienia , bowiem urzad pracy dysponowal
ofertami pracy dla oso6b z jej kwalifikacjami oraz z innymi , ktére umozliwiajg jej na samodzielne utrzymanie Decyzja
kontynuowania dalszej alimentacji matki poprzez sprawowanie nad nig bezposredniej pieczy (i pobieranie zasitku )
nie moze by¢ usprawiedliwiona okoliczno$ciami sprawy , zwlaszcza w sytuacji , w ktorej pozwany wyraznie powyzszego
nie akceptuje . Nalezy zauwazy¢ , iz w pierwszej kolejnosci obowiazkiem kazdego czlowieka jest zaspokojenie swoich
potrzeb wlasnymi sitami , dopiero - w przypadku braku takiej mozliwo$ci — konieczno$é korzystania z pomocy , w tym
finansowej , innych os6b (w przedmiotowej sprawie — pozwanego) . Nalezy rowniez zauwazy¢ , ze powodka winna
rowniez przyczyniaé sie finansowo do lozenia na utrzymanie maloletniego syna , za$ jej decyzja co do alimentacji
matki nie moze usprawiedliwia¢ braku takowej . Nadto podnie$¢é wypada , iz matka powddki posiada inne dzieci (w
tym syna , z ktorym wspolnie zamieszkuje) w zwigzku z czym nie istnieje konieczno$¢ osobistych staran powodki w
zakresie opieki nad matka .

Powyzsze uwagi odnoszg sie rowniez do pozwanego — udzielanie pomocy i wsparcia chorej matce nie moze odbywac
sie z pokrzywdzeniem os6b , do ktorych alimentacji jest zobowiazany w pierwszej kolejnosci — zwlaszcza syna , ktory
nie chce z nim utrzymywac kontaktow w zwigzku z czym ciezar jego wychowania spoczywa na matce .

Nalezy przy tym zauwazy¢ , ze koszty zwigzane z utrzymaniem powddki (i syna stron) sa adekwatne do mozliwosci
zarobkowych stron , stad nalezalo uznaé je za usprawiedliwione . Natomiast oboje malzonkowie winni przyczyniac
sie do ponoszenia ich . Ponadto powddka nie wykazala , ze pozwany osiaga wyzsze dochody od przedstawionych
przez niego w zas$wiadczeniu i dodatkowych — potwierdzonych zeznaniami w zakresie wyjazdéw do obwodu
kaliningradzkiego (ktérych obecnie nie mozna wykonywac) oraz zwigzanych z udzielaniem pomocy koledze w stolarni
(zeznania pozwanego G. M. k. 50v-51 w zw. z protokolem z rozprawy z dnia 02 grudnia 2016 roku zapisanym na
plycie umieszczonej w kopercie na k.106 , w czasie 01:20:24 — 01:42:04 , protokol skrocony 103-104) , stad wyliczenie
dotyczace ,,pogorszenia sytuacji zyciowej rodziny” nie zostalo uwzglednione .

W ocenie Sadu , powodka bez przeszk6d moglaby znaleZ¢ zatrudnienie w wyuczonym zawodzie (cukiernik) lub
tez innym zawodzie, takze dla os6b z co najmniej podstawowym wyksztalceniem. Powiatowy Urzad Pracy w E.
Filia w P. w ostatnim okresie czasu dysponowal 1 oferta pracy z zawodzie cukiernika w ciastkarni ,,U (...) za
wynagrodzeniem 1.850z} oraz 40 ofertami pracy takze dla os6b posiadajacych co najmniej podstawowe wyksztalcenie
za wynagrodzeniem od 1.100zt do 2.500zl. Podjecie takiego zatrudnienia umozliwialoby uzyskanie przez 1. M.
wynagrodzenia w kwocie co najmniej 1.1200 zt netto . Ponadto I. M. nie wykazala, ze istnieja jakiekolwiek inne
przeszkody (np. zdrowotne) uniemozliwiajace jej podjecie zatrudnienia. Nie legitymuje sie ona orzeczeniem o
niepelnosprawnosci.

W ocenie Sadu , mozliwe do osiagniecia przez powddke dochody ze stosunku pracy oraz otrzymywane w zwiazku
z wychowywaniem maloletniego syna , nie sa w stanie zaspokoi¢ jej niezbednych potrzeb , zwlaszcza zwigzanych
z utrzymaniem 15 letniego syna stron D. M. , ktéry posiada potrzeby zwigzane z jego wyzywieniem , leczeniem ,
odpowiednim ubraniem i hobby . Pozwany nie utrzymuje kontaktu z dzieckiem od kwietnia 2016 roku , niezaleznie
od przyczyn tego stanu , powoduje to po stronie powddki obowigzek osobistych staran w jego wychowaniu - przez
sprawowanie nad nim osobistej opieki, dbanie o jego prawidlowy rozwdj , zdrowie .

Z kolei pozwany osigga stale wynagrodzenie ze stosunku pracy , nadto uzyskuje takze dodatkowy dochéd z pracy
dorywczej w stolarni osiagajac doch6d roczny w wysoko$ci od 300zt do 500zt Jednoczeénie ponosi koszty utrzymania
razem z obecng partnerka, z ktora pozostaje w nieformalnym zwiazku i z ktéra mieszka w R. oddalonym 40 km od
P., koszty zwiazane z dojazdami do pracy .

Biorgc pod uwage zasade rownej stopy zyciowej wszystkich czlonkéw rodziny , w ocenie Sadu zasadnym bylo
zasadzenie od pozwanego G. M. na rzecz powodki I. M., kwot po 700 zlotych miesiecznie, tytutem przyczyniania sie do
zaspokajania potrzeb rodziny, poczynajac od dnia zlozenia pozwu, tj. od dnia 24 maja 2016 roku do dnia 03 listopada



2016 roku, tj. do dnia poprzedzajacego wszczecie powddztwa o rozwdd stron, platne do dnia 15 kazdego miesiaca do
rak powodki, wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia w terminie platnosci ktorejkolwiek z rat. Kwota
ta jest adekwatna zar6wno do potrzeb powddki i maloletniego syna stron, jak i mozliwo$ci zarobkowych pozwanego.
Z tych tez wzgled6w na podstawie art. 27 k.r.0. orzeczono, jak w pkt I wyroku, oddalajac jednoczeénie powbddztwo w
pozostalym zakresie (pkt II wyroku).

Zgodnie za$ z treécig art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. wyrokowi w punkcie I nadano rygor natychmiastowej wykonalno$ci (punkt
III wyroku).



