Sygn. akt ITI RC 759/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 lipca 2018 roku

Sad Rejonowy w Elblagu w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich

w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy : SSR Anna Nowosielska

Protokolant : sekr. sad. Anna Zboch

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2018 roku w Elblagu , na rozprawie
sprawy z powddztwa maloletniego A. P. zastepowanego przez matke B. M.
przeciwko M. i M. P. (1)

o alimenty

oddala powbdztwo .

Sygn. akt ITI RC 759/17

UZASADNIENIE

B. M., dzialajac jako przedstawicielka ustawowa maloletniego A. P. , w pozwie zlozonym dnia 17 listopada 2017
roku , wniosta o zasadzenie na rzecz maloletniego powoda od dziadkéw maloletnich ze strony ojca — M. i K. P.
(1) - alimentéw w kwotach po 350 zlotych miesiecznie od kazdego z nich , lgcznie po 700 zlotych miesiecznie ,
poczynajac od dnia wniesienia pozwu , wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w razie op6znienia w
terminie platnosci ktérejkolwiek z rat . Swoje stanowisko uzasadnila tym , ze skoro ojciec dziecka nie alimentuje go,
mimo prawomocnego orzeczenia Sadu Rejonowego w Ilawie , zasadzajacego $wiadczenia w kwotach po 500 zlotych
miesiecznie , maloletniemu przystuguje roszczenie o zaplate alimentéw od dziadkéw , dla ktérych pieniadze w Zadanej
wysokosci sa raczej symboliczne , biorac pod uwage ich sytuacje majatkowa i zarobkowa , natomiast stanowi¢ beda
znaczny wklad w utrzymanie matoletniego powoda . Wskazala , iz zaleglo$¢ alimentacyjna ojca dziecka wynosi 22 700
zlotych , uzyskanie od D. P. alimentow jest niemozliwe , dotychczas otrzymala lacznie kwote 2300 zlotych , komornik
nie jest w stanie Sciggna¢ od niego pieniedzy , za$ ona z uwagi na wysoko$¢ osigganych zarobkéw nie otrzymuje
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego .

Po udzieleniu przedstawicielce ustawowej maloletniego powoda informacji , ze babka ojczysta maloletniego powoda
nazywa sie M. P. (1), B. M. sprecyzowala dotychczasowe zadanie wskazujac jako osobe pozwana M. P. (1) .

W odpowiedzi na pozew pozwani M. i M. P. (1) domagali sie oddalenia zadania w calo$ci , uzasadniajac powyzsze
nie wyczerpaniem wszystkich mozliwoéci wyegzekwowania §wiadczen od ojca powoda , zaspokajaniem potrzeb
tego ostatniego przez matke i nie pozostawaniem maloletniego w niedostatku oraz brakiem mozliwosci lozenia na
utrzymanie dziecka z uwagi na trudna sytuacje finansowa .

Sad ustalil , co nastepuje :

Maloletni A. P. urodzil sie dnia (...) w G. z nieformalnego zwiazku (...) . Os§wiadczeniem , ztozonym przed Kierownikiem
Urzedu Stanu Cywilnego w G. dnia 16 czerwca 2009 roku , D. P. uznal ojcostwo dziecka .



Wyrokiem Sadu Rejonowego w lfawie z dnia 22 stycznia 2014 roku w sprawie o sygn. akt ITI RC 257/13 , zasagdzono od
D. P. na rzecz maloletniego A. P. alimenty w kwotach po 500 zlotych miesiecznie , poczynajac od dnia 02 lipca 2013
roku , platne do dnia 10 kazdego miesigca do rak matki maloletniego powoda B. M. , wraz z ustawowymi odsetkami
w razie op6znienia w terminie platnoéci ktorejkolwiek z rat .

W tamtym czasie strony utrzymywaly sporadyczne kontakty . Matka maloletniego powoda utrzymywala sie
z wynagrodzenia za prace w charakterze mlodszego konsultanta medycznego w kwotach po 3322,24 zlotych
miesiecznie . Wraz z synem zamieszkiwali w domu nalezacym do jej rodzicow , polozonym w 1. , ktérym przekazywala
kwoty po 500 zlotych miesiecznie z tytulu oplat i czeSciowo wyzywienia , za§ w okresie od dnia 01 pazdziernika 2013
roku do dnia 31 marca 2014 roku w wynajmowanym mieszkaniu w I. za kwoty po 1000 zlotych miesiecznie z tytulu
czynszu i innych oplat . Nadto wydawala kwoty po 800 zlotych miesiecznie z tytulu wynajmowania mieszkania w G.
ze wzgledu na cheé zapewnienia synowi czestych pobytéw nad morzem w zwigzku ze stanem jego zdrowia .

Pozwany byl reprezentowany przez kuratora procesowego , nie ustalono jego rzeczywistej sytuacji socjalno — bytowe;j .

Mocg ugody , zawartej przed Sadem Rejonowym w Elblagu dnia 12 czerwca 2013 roku w sprawie o sygn. akt III
Nsm 124/13 , wywiedzionej z wniosku D. P. o uregulowanie widzen z maloletnim A. P. , ustalono kontakty ojca z
maloletnim synem w pierwsz3 i trzecig sobote miesigca , kazdy pierwszy dzien Swiat Bozego Narodzenia i Wielkiej

Nocy w godzinach od 09 °° do 18 °° z prawem zabierania maloletniego przez ojca poza miejsce zamieszkania dziecka .

Wowczas sytuacja maloletniego powoda i jego matki pozostawala podobna do ustalonej w sprawie o sygn. akt III RC
257/13,za$ D. P. zamieszkiwal sam w dwupokojowym lokalu w W. , ktéry wynajmowat . Pozostawal osoba bezrobotna .

B. M. pismem z dnia 30 stycznia 2014 roku , skierowanym do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w (...)G. K.
zainicjowala postepowanie egzekucyjne o nalezno$ci alimentacyjne od D. P. , ktéremu nie zostal nadany dalszy bieg —
wskutek nie uzupelnienia jego brakéw formalnych i ostatecznie jego zwrotu dnia 02 pazdziernika 2014 roku . Obecnie
toczy sie kolejne postepowanie egzekucyjne z wniosku maloletniego powoda . B. M. dotychczas nie wystepowata o
wszczecie postepowania karnego przeciwko ojcu dziecka o nie lozenie alimentéw na syna .

Obecnie maloletni powod zamieszkuje wraz z matka w czteropokojowym mieszkaniu stanowigcym wlasno$¢ partnera
matki M. R. , ktéry ponosi naleznoéci czynszowe i za media w wysokoSci po okolo 1100 zlotych miesiecznie . B. M.
utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w charakterze przedstawiciela handlowego w kwotach po 7000 zlotych brutto
wynagrodzenia zasadniczego (na rozprawie zeznawala , Ze otrzymuje kwoty po 4000 — 5000 zlotych miesiecznie) .
Dokonuje zakupu $rodkoéw czystoéci i wyzywienia , ktére w skali miesigca wynosza kwoty po okolo 2000 — 2500
zlotych .

B. M. posiada trzypokojowe mieszkanie wlasno$ciowe w G. , za ktore splaca raty kredytu kwotami po 1700 — 1800
zlotych miesiecznie . Od 2 lat wynajmowala pokdj w tym mieszkaniu za kwoty po 800 zlotych miesiecznie , z ktérych
odprowadzala podatek , natomiast sama uiszczala nalezno$ci czynszowe w kwotach po 220 zlotych miesiecznie oraz
oplaty za energie elektryczng i gaz .

Maloletni powdd nie posiada zadnego majatku . Jego miesieczny koszt utrzymania matka okreslita na kwoty
po 1500 zlotych miesiecznie podstawowych wydatkow , bez uwzglednienia oplat mieszkaniowych oraz wydatkéw
nieprzewidywalnych , takich jak wycieczki szkolne , wyjécia do kina z klasa , skladki klasowe , w tym na wyzywienie
Po 400 — 500 zlotych miesiecznie , zakup ubran 300 — 400 zlotych miesiecznie (na utrzymanie maloletniego powoda
z tytulu wymiany garderoby B. M. wskazala , ze wydawane sa kwoty po 1500 zlotych na sezon) , leki i witaminy -
kwoty po okolo 50 zlotych miesiecznie , §érednio 4 — 5 razy w roku maloletni powazniej choruje i wowczas ten wydatek
kazdorazowo wynosi kwoty po 150 zlotych miesiecznie , obiady w szkole — 70 zlotych miesiecznie , zakup wyprawki
— 1000 zlotych rocznie , skladki klasowe — 30 zlotych miesiecznie . Maloletni korzysta z dodatkowych lekcji jezyka
angielskiego , ktére wynosza w skali miesiaca kwoty po 360 — 450 zlotych . Nadto uczeszcza na zajecia basenowe ,
ktérych koszt wynosi kwoty po 100 zlotych miesiecznie . Na rozrywki typu kino i inne przyjemnoéci sa wydawane



kwoty po 500 zlotych miesiecznie (w pozwie ten wydatek zostal okreslony na kwoty po 100 zlotych miesiecznie) .
Z tytulu wyjazdow na wypoczynek letni i zimowy jest ponoszona kwota okolo 2000 zlotych rocznie . W kolejnym
spisie kosztéw utrzymania B. M. okreSlita koszty utrzymania maloletniego syna na kwoty po 1720 — 1795 zlotych
miesiecznych wydatkéw oraz 3007,10 zlotych z tytulu wydatkéw na ferie , wakacje , oplaty i wyprawke szkolng .

Rodzice B. M. utrzymuja sie z emerytur w lacznych kwotach obojga po 3000 zlotych miesiecznie i podejmuja opieke
nad maloletnim powodem w okresie wolnym od szkoly , rowniez przekazuja na jego rzecz prezenty okolicznoSciowe .

D. P. nie utrzymuje kontaktéw z synem i nie lozy na jego rzecz zasadzonych swiadczen .

Z kolei pozwani M. i M. P. (1) zamieszkuja w wynajmowanym i oplacanym przez ich syna M. P. (2) kwotami po
1116 dolaréw kanadyjskich jednopokojowym mieszkaniu w Kanadzie . Oplaty zwiazane z ich utrzymaniem w skali
miesigca ksztaltuja sie nastepujaco : energia elektryczna - 36 dolar6w kanadyjskich , telewizja i telefon - 166 dolaréw
kanadyjskich , ubezpieczenie — 168 dolaréw kanadyjskich , wyzywienie 600 dolaréw kanadyjskich , komunikacja
miejska — 80 dolaréw kanadyjskich , leki — 328 dolaréw kanadyjskich . W Polsce otrzymuja emerytury w lacznej
wysokosci z dodatkiem pielegnacyjnym po 4035 zlotych miesiecznie , ktére dotychczas byly przez nich pobierane
w trakcie pobytu w Polsce , obecnie zostal zlozony wniosek o ich przekazywane na konto pozwanych w Kanadzie .
Sa wlascicielami domu , polozonego w G. gmina O. , w ktérym przebywa ich syn K. P. (2) . Oplaty za wskazang
nieruchomoéé sa czynione przez pozwanego , lacznie na ten cel przeznacza w skali roku kwote 1670 — 1700 zlotych . M.
P. (1) liczy 66 lat , zas M. P. (3) - 75 lat , obydwoje sa osobami schorowanymi , korzystaja z pomocy specjalistycznej ,
przewlekle zazywaja leki .

Pozwani nie utrzymuja kontaktéw z maloletnim powodem , po otrzymaniu zaproszenia na uroczysto$¢ przyjecia
sakramentu I Komunii Swietej , przestali mu kartke z zyczeniami oraz 100 dolaréw kanadyjskich

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 20 czerwca 2018 roku , wydanym w sprawie o sygn. akt III Nsm
1412/17 , pozbawiono D. P. wladzy rodzicielskiej nad maloletnim A. P. .

(dowdd : informacje , czeSciowo spisy kosztéw utrzymania , odpis skrécony aktu urodzenia , za§wiadczenia , faktury ,
harmonogram sptat kredytu k. 7, 22 — 46 , 51, 65,79 — 92, 94 — 118 , 137, czeSciowo zeznania przedstawicielki
ustawowej maloletniego powoda B. M. : protokél z rozprawy z dnia 25 maja 2018 roku , zapisany na plycie
umieszczonej w kopercie na k.123 , w czasie 00:46:22 — 00:49:13 , 00:08:46 — 00:27:48 , protokol skrocony k.120v —
121v, zeznania pozwanego M. P. (3) : protokoél z rozprawy z dnia 25 maja 2018 roku , zapisany na plycie umieszczonej
w kopercie na k.123 , w czasie 00:49:13 — 00:55:20 , 00:27:48 — 00:41:39 , protokél skrocony k.121 — 121v ,
dokumenty zgromadzone w aktach spraw : Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w(...)o sygn. Kmp 2/14 ,
Sadu Rejonowego w Itawie o sygn. III RC 257/13, 1. N. 124/13 , Sadu Rejonowego w Elblagu o sygn. III Nsm 1412/13) .

Sad zwazyl, co nastepuje :

Dokonujac ustalen faktycznych, Sad oparl sie na zebranych w sprawie dokumentach w postaci informacji , odpisu
skroconego aktu urodzenia , faktur , umowy , zaswiadczen , harmonogramu splat kredytu - ich autentyczno$¢ nie
budzila bowiem watpliwo$ci, nie byla takze kwestionowana przez zadna ze stron . Ponadto za wiarygodne Sad uznal
zeznania pozwanego i cze$ciowo wiarygodne zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda - z uwagi na
ich sp6jnoéc, logike i zbieznoé¢ z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie . Sad nie
dal wiary w calej rozciaglosci zeznaniom B. M. w zakresie , w jakim przedstawiala ona swoje dochody oraz wydatki
na syna , w czeSci takze nie przyznat waloru wiarygodnoSci przedstawianym przez nig spisom kosztéw utrzymania
maloletniego powoda — z uwagi na brak korelacji z pozostalym materialem dowodowym , zgromadzonym w sprawie .
Godzi sie podkresli¢ , ze przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda przedstawiala r6zne kwoty na utrzymanie
syna , na przyklad na jezyk angielski pierwotnie 400 zlotych , nastepnie 520 zlotych , w dalszej kolejnosci 360 — 450
zlotych , na odziez 300 — 400 zlotych miesiecznie , nastepnie wskazala , ze sezonowo na ten cel wydaje 1500 zlotych ,
na rozrywki pierwotnie wskazala kwote 50 - 100 zlotych miesiecznie , ktéra nastepnie zostala okre$lona na okoto 500



zlotych miesiecznie . B. M. nie byla wiarygodna , jesli idzie o wysoko$¢ jej wynagrodzenia , bowiem z kwoty 7000
zlotych brutto nie uzyskuje sie wynagrodzenia w kwocie 4000 zlotych netto .

Rownoczesdnie , w trybie przepisu art 302 § 1 kpe , Sad pominat dowdd z przestuchania pozwanej M. P. (1) , ktdéra nie
stawila sie na rozprawie .

W przedmiotowej sprawie obowigzek alimentacyjny pozwanych wobec maloletniego powoda wynika z dyspozycji
przepisu art. 132 krio i w zwiazku z nim stosujemy przepisy art. 128 i nast. krio . Nalezy podkresli¢ , iz obowiazek
alimentacyjny pozwanych powstaje dopiero wtedy , gdy nie ma osoby zobowigzanej w blizszej kolejnosci albo gdy
osoba ta nie jest w stanie uczyni¢ zado$¢ swemu obowigzkowi lub gdy uzyskanie od niej na czas potrzebnych
uprawnionemu $rodkéw utrzymania jest niemozliwe lub polaczone z nadmiernymi trudnoSciami . Ponadto
uprawniony musi znajdowac sie w niedostatku . Za znajdujaca sie w niedostatku nalezy uwazaé osobe , ktora nie moze
wlasnymi silami zaspokoié¢ usprawiedliwionych potrzeb, nie posiada wlasnych srodkéw w postaci wynagrodzenia za
prace, emerytury czy renty ani tez dochodéw z wlasnego majatku. Zgodnie przy tym z ustalonym orzecznictwem ,
istnienie wyroku zasadzajacego alimenty od zobowigzanego w blizszej kolejnosci nie stoi na przeszkodzie do
zasadzenia ich od zobowigzanego w dalszej kolejnoSci, jezeli wyegzekwowanie zasadzonych alimentéw od osoby
blizszej jest niemozliwe lub polaczone z nadmiernymi trudnoSciami. Obowiazek alimentacyjny w tym wypadku,
nie moze jednak polegaé na przerzuceniu na ta osobe niespelnionego obowigzku alimentacyjnego zobowigzanego
do alimentacji w blizszej kolejnoéci. Moze ona bowiem by¢ zobowigzana jedynie do takich §wiadczen , na jakie
pozwalaja jej mozliwosci majatkowe, przy uwzglednieniu réowniez jej usprawiedliwionych potrzeb (ponadto vide
przepis art. 135 § 1 k.r.o. , ktory wskazuje , ze zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego . Pojecie usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz pojecie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego pozostaja we wzajemnej
zalezno$ci i obie te przestanki wzajemnie na siebie rzutuja , w szczegdlnos$ci przy ustalaniu wysoko$ci alimentoéw przez
Sad . Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie¢ nalezy potrzeby , ktérych zaspokojenie zapewni mu —
odpowiednio do jego wieku i uzdolnienn — prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy. Mozliwosci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego okre§laja zarobki i dochody , jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sitl fizycznych i
zdolno$ci umystowych , nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody) . Podkresli¢ przy tym nalezy , iz pojecie niedostatku
jest pojeciem wezszym od pojecia usprawiedliwionych potrzeb (ten najszerszy obowiazek dotyczy relacji rodzic —
dziecko) . Obowiazek utrzymania i wychowania dzieci ciazy przede wszystkim na ich rodzicach . Oznacza to , ze jezeli
jedno z rodzicow nie spelnia tego obowiazku , obowiazek ponoszenia w calo$ci ciezaréw zwigzanych z utrzymaniem i
wychowaniem dziecka spoczywa — w zasadzie — na drugim rodzicu . Dopiero ustalenie , iz ten rodzic nie jest w stanie
sprosta¢ swoim obowigzkom wzgledem dziecka i z tego powodu dziecko mogloby znalez¢ sie w niedostatku , wchodzi
obowiazek dalszych krewnych .

Rozwazajgc zasadno$¢ nalozenia obowigzku alimentacyjnego na pozwanych , Sad wziat pod uwage usprawiedliwione
potrzeby maloletniego powoda , dochody jego przedstawicielki ustawowej i koszty jej utrzymania, sposéb
wywigzywania sie z obowigzku alimentacyjnego ojca powoda oraz mozliwoSci realizacji obowigzku alimentacyjnego
przez pozwanych .

Dokonujac analizy , Sad ustalil, Zze nie zachodza wszystkie przestanki niezbedne do zaistnienia obowigzku
alimentacyjnego po stronie dalej zobowiazanych . Strona powodowa nie wykazala , stosownie do regul dowodzenia ,
ze maloletni pow6d znajduje sie w niedostatku . Wrecz odwrotnie , wykazano , ze maloletni pow6d ma zapewnione
wszystkie potrzeby , co potwierdzala w swych zeznaniach B. M. (zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniego
powoda B. M. : protokoél z rozprawy z dnia 25 maja 2018 roku , zapisany na plycie umieszczonej w kopercie na
k.123 , w czasie 00:46:22 — 00:49:13 , 00:08:46 — 00:27:48 , protokol skrocony k.120v — 121v) . Nalezy wskazaé ,
ze przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda przedstawila zaswiadczenie , potwierdzajace , iz otrzymuje
wynagrodzenie zasadnicze w kwotach po 7000 zlotych brutto . Natomiast nie wynika z niego , czy otrzymuje
dodatkowe dochody z tytulu na przyklad premii, nagrod . Nadto posiada ona majatek w postaci mieszkania , z ktérego
nie czerpie mozliwych korzySci , bowiem wynajmowala jeden z pokoi , co uszczupla dochody mozliwe przez nig do



osiagniecia . Sam fakt checi zapewnienia synowi dodatkowych rozrywek czy zaje¢ nie uzasadnia stanowiska , ze B. M.
nie moze wlasnymi silami zaspokoi¢ potrzeb syna i w zwiazku z tym znajduje sie on w niedostatku .

Nie mozna zgodzi¢ sie z argumentacja , ze skoro ojciec nie lozy na utrzymanie dziecka §rodkow finansowych , to w tym
zakresie powinni go w tym wyreczy¢ jego krewni . Obowiazek ten przechodzi przede wszystkim na drugiego rodzica, w
danym wypadku na matke dziecka. Gdyby zas nie mogla ona tego obowiazku w calo$ci lub cze$ci wykona¢, zobowigzani
beda w tej samej kolejnosci dziadkowie obu linii, tj. linii ojczystej i macierzystej, przy czym , poniewaz zobowiazanie ich
nie jest solidarne, kazdy z nich bylby zobowiazany do $wiadczen alimentacyjnych tylko w czeSci odpowiadajacej jego
mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym (obowiazek alimentacyjny nie musi rozkladac sie po polowie na cztlonkow
rodzin ojca i matki , bowiem ich ewentualny wklad w utrzymanie blizej uprawnionych zdeterminowany jest przez
ich mozliwo$ci i usprawiedliwione potrzeby dzieci (celem zaspokojenia potrzeb , aby dziecko nie pozostawalo w
niedostatku) . Bledny jest poglad , zaprezentowany przez strone powodowa , ze obowiazek alimentacyjny rodzicow
dzieli sie na cze$¢é macierzysta i cze$¢ ojczysta , co mialoby oznaczaé , ze wrazie gdyby jedno z rodzicoéw nie bylo w stanie
lozy¢ na potrzeby dziecka , wyreczy¢ je w tym powinni jego krewni . Obowiagzek alimentacyjny dalszych krewnych
nie powstaje dopdty , dopoki istnieje choc¢by jeden z krewnych blizszych stopniem , zdolny do wypehienia tego
obowiazku , za$ jezeli przechodzi na dalszych krewnych — jest ,rozdzielany” stosownie do mozliwoéci zarobkowych
i majagtkowych kazdego z nich) . W niniejszej sprawie nie wystepuje jednak taka okoliczno§é. Matka A. P. jest
osoba zarobkujaca znacznie powyzej minimalnego wynagrodzenia i ma mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb maloletniego
powoda w wiekszym zakresie , co de facto czyni . Nalezy zauwazy¢ , ze B. M. do tej pory — mimo braku §wiadczen
od ojca — nie wystgpila o przymuszenie ojca dziecka do realizowania tego obowigzku , nie podejmowala aktywnosci
w tym zakresie (zawiadomienie organ6éw Scigania , zloZenie wniosku o egzekucje zagraniczna) , co potwierdza teze o
braku niedostatku — nie wskazano potrzeb usprawiedliwionych , ktérych matka dziecku nie zaspokaja . Skoro matka
wlasnymi sitami jest w stanie zaspokoi¢ potrzeby syna , nie powstaje taki obowigzek wobec dalej zobowigzanych —
dziadkow . Nie mozna rowniez identyfikowaé pojecia usprawiedliwionych potrzeb z pojeciem niedostatku (maloletni
powod domagatl sie wyzszej kwoty alimentoéw jak wskazanej w wyroku dotyczacym ustalenia zobowigzania wzgledem
ojca) .

Z drugiej strony zauwazy¢ nalezy , ze sytuacja materialna pozwanych nie pozwala przyjac , ze sq w stanie alimentowa¢
wnuka . Co prawda posiadaja state §wiadczenia w postaci emerytur , jednakze z uwagi na ich wydatki , ktorych nie
spos6b uznaé za wygbérowanych , nie sg w stanie bez pomocy syna , ktéry im pomaga finansowo , sprosta¢ swojemu
utrzymaniu . Nalezy zaakcentowa¢é , ze pozwani od kilkunastu lat zamieszkuja w Kanadzie , gdzie przy pomocy syna
funkcjonuja , nie posiadajg dochodéw , poza emeryturami . Pozwani — tak jak i matka dziecka — posiadajg dom , w
ktérym zamieszkuje ich syn . Brak bylo podstaw do uznania , ze winni oni wynajaé wskazana nieruchomo$¢ w sytuacji,
w ktérej matka dziecka tego nie czyni a posiada mieszkanie w zdecydowanie atrakcyjniejszej lokalizacji niz pozwani .
Podkreslié nalezy , iz pozwani podjeli decyzje o wyjezdzie do Kanady juz w zaawansowanym wieku ze wzgledu na lepsza
opieke zdrowotng , nadto w czasie , kiedy nie istnialy podstawy do przyjecia , ze beda zobowigzani do alimentowania
wnuka . Zatem nie mozna im skutecznie postawi¢ ,zarzutu” , ze dzialali nieracjonalnie (nie znajduje zastosowania
przepis art. 136 krio) . Obecnie warunki i koszty zZycia w Kanadzie sa wyzsze niz w Polsce , chociaz przedstawiony spis
kosztow utrzymania pozwanych obrazuje ich poziom zycia na zdecydowanie nizszym od powoda poziomie .

Zdaniem Sadu , zasadzenie alimentow w wypadku obecnego braku niedostatku po stronie powodowej jest bezzasadne.
Nadto naruszaloby zasady wspotzycia spolecznego oraz godzito w poczucie sprawiedliwoSci .

Z uwagi na to, ze nie zachodzily wszystkie przestanki niezbedne do nalozenia obowigzku alimentacyjnego na
zobowiazanych w dalszej kolejnosci dziadkdéw maloletniego powoda , Sad , na mocy powolanych wyzej przepisow ,
oddalil powbdztwo .



