Sygn. akt ITI RC 39/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Elblagu w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich

w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy : SSR Anna Nowosielska

Protokolant : sekr. sad. Malgorzata Baur

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2017 roku w Elblagu , na rozprawie
sprawy z powbdztwa maloletniej L. J. zastepowanej przez matke M. S.
przeciwko R. J. (1)

o alimenty

I . zasadza od pozwanego R. J. (1) na rzecz maloletniej powddki L. J., urodzonej dnia (...) w E., alimenty w kwotach
po 400 (slownie: czterysta) zlotych miesiecznie poczynajac od dnia 17 stycznia 2017 roku , platnych do dnia 20-
go kazdego miesigca do ragk matki maloletniej powddki M. S., wraz z ustawowymi odsetkami, w razie uchybienia w
terminie platno$ci ktorejkolwiek z rat ,

IT . umarza postepowania co do zadania ponad kwoty po 600 (szeé¢set) zlotych miesiecznie ;
III . oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie ;

IV . nakazuje Sciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Elblagu) kwote 246 ( dwustu
czterdziestu sze$ciu) zlotych tytulem kosztow sadowych;

V . wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoci .

Sygn. akt ITII RC 39/17

UZASADNIENIE

W pozwie , nadanym dnia 17 stycznia 2017 roku , M. S. , dzialajac jako przedstawicielka ustawowa maloletniej L. J. ,
wniosla o zasagdzenie od pozwanego R. J. (1) na rzecz maloletniej L. J. alimentéw w kwotach po 1200 zl miesiecznie,
platnych do jej rak do 20 dnia kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia w terminie
platnoéci ktorejkolwiek z rat , poczawszy od dnia 01 grudnia 2016 roku . Jednocze$nie domagata sie udzielenia
zabezpieczenia w takiej samej wysokoSci .

W uzasadnieniu zadania wskazala , ze maloletnia L. urodzila sie w (...) roku , za§ w lipcu 2016 roku jej rodzice
rozstali sie po 6 latach zwigzku konkubenckiego w zwiazku z czym matka dziecka zakupila mieszkanie , w ktérym
zamieszkata wspolnie z dzieckiem . Mimo spisania porozumienia w sprawie istotnych kwestii dotyczacych L. , pozwany
nie podpisal go wskazujac , ze oczekuje rozstrzygniecia przed sadem . Podniosta , iz od momentu rozstania ojciec
spedza z maloletnia co drugi dzien oraz przekazuje jej miesiecznie kwoty po 200 zlotych .

W odpowiedzi na pozew pozwany uznal zadanie do kwot po 300 zlotych miesiecznie , wnoszac o oddalenie powodztwa
w pozostalym zakresie . W uzasadnieniu podnosil, Ze przy rozstaniu rodzice maloletniej L. ustalili udziat pozwanego



na rzecz maloletniej przekazywany matce na kwoty po 200 zlotych miesiecznie , podkreélil, ze powddka nie wykazala
wydatkéw na poziomie zaprezentowanym w pozwie , nadto wskazal , ze maloletnia corka przebywa u niego w co drugi
weekend i od jednego do dwbch dni w tygodniu i w tym czasie pozostaje na jego utrzymaniu . Zauwazyt , iz dochody
matki wynosza kwoty po 2900 — 3300 zlotych miesiecznie . Zaznaczyl, ze do marca 2017 roku jego miesieczne wydatki
ksztaltowaly sie na poziomie okolo 3006 zlotych , za$ od tego czasu zamieszkal w mieszkaniu konkubiny i partycypuje
w kosztach utrzymania jej mieszkania kwotami po 175 zlotych z tytulu czynszu , nadto swoje mieszkanie wynajmuje
za kwoty po 800 zlotych miesiecznie .

Postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2017 roku wydanym w przedmiotowe] sprawie , udzielono zabezpieczenia do
czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie w ten sposéb , ze zobowigzano pozwanego R. J. (1) do
partycypowania w kosztach utrzymania matoletniej L. J. w kwotach po 500 zlotych miesiecznie , poczynajac od dnia 17
stycznia 2017 roku , platnych do dnia 20 kazdego miesigca do rak matki maloletniej powodki M. S. , wraz z ustawowymi
odsetkami , w razie uchybienia w terminie platnos$ci ktérejkolwiek z rat .

Na rozprawie dnia 21 kwietnia 2017 roku przedstawicielka ustawowa maloletniej pow6dki zmodyfikowala zgdanie ,
domagajac sie alimentéw w kwotach po 600 zlotych miesiecznie na rzecz maloletniej powo6dki , poczynajac od dnia
17 stycznia 2017 roku , platnych na tych samych warunkach platnoéci iw terminach wskazanych w pozwie , cofajac
zadanie w pozostalej czesci .

Pelnomocnik pozwanego wyrazil zgode na cofniecie pozwu , w pozostalym zakresie podtrzymal dotychczasowe
stanowisko zajete w sprawie .

Sad ustalil, co nastepuje:

Maloletnia L. J. urodzila sie dnia (...) w E. ze zwigzku nieformalnego M. S. i R. J. (1) . W lipcu 2016 roku rodzice
maloletniej rozstali sie i L. wraz z matka zamieszkala w dwupokojowym mieszkaniu zakupionym przez matke za kwote
100 000 zlotych . Na zakup mieszkania M. S. zaciagnela kredyt na okres 35 lat z rata miesieczna po 540 zlotych . W
sierpniu 2016 roku zaciagnela takze kredyt gotowkowy w wysoko$ci 16 000 zlotych z przeznaczeniem na splate kredytu
gotowkowego zaciggnietego w trakcie trwania zwigzku konkubenckiego z pozwanym w kwocie 7 000 zlotych oraz na
urzadzenie sie w zakupionym mieszkaniu. M. S. utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w charakterze pakowacza
mebli w kwotach po 2456,27 zlotych $rednio miesiecznie . Za mieszkanie ponosi nastepujace naleznosci : energia
elektryczna — 300 zl co trzy miesigce , woda — 60 — 70 zl miesiecznie , internet — 40 zl miesiecznie , telewizja — 70 zl
miesiecznie , opal do kominka (mieszkanie jest ogrzewane kominkiem) — 190 zl miesiecznie (w okresie grzewczym ,
ktoéry rozpoczat sie w listopadzie 2016 roku) . Z tytutu eksploatacji samochodu zakupionego w trakcie zwigzku z
pozwanym , na ktory zaciggnela kredyt , ktory splacila , za$§ pozwany przekazal go w ramach umowy darowizny (gdyz
formalnie zostal zakupiony na pozwanego) , wydatkuje kwoty po 300 zlotych miesiecznie z tytutu dojazdéw do pracy ,
odbierania dziecka z przedszkola i wyjazd6w rekreacyjnych . Ponadto — wspolnie z pozwanym — uczestniczy w kosztach
zwigzanych z dodatkowymi oplatami za przedszkole z tytulu wyjsé czy wyjazdow corki . Poniewaz wyjezdza do pracy
o godzinie 5 rano , korzysta z uslug niani , ktéra w czasie , kiedy dziecko nie przebywa u ojca , zajmuje sie maloletnig
do godziny 8.00 , kiedy otwierane jest przedszkole dziecka . Niania jest oplacana kwotami po 7 zlotych na godzine ,
Sredni koszt z tego tytutu za okres od lipca 2016 roku do stycznia 2017 roku wynosit kwoty po 222 zlotych miesiecznie .

W spisie kosztow utrzymania M. S. wskazala , Ze na miesieczne utrzymanie dziecka wydatkuje kwoty po 2210 zlotych
miesiecznie , w tym na : wyzywienie — 300 zt, §rodki czysto$ci i higieny — 100 zl, ksigzki , kino (§rednio raz na dwa
miesiace) , gry edukacyjne, plac zabaw , zabawki , prezenty okoliczno$ciowe dla réwie$nikdw — 150 zt, odziez i obuwie
— 250 zt (Srednio w miesigcu kupuje 2 -3 pary legginséw , 2 bluzki) , przedszkole (ubezpieczenie , komitet , wyprawke
semestralng , wycieczke przedszkolna, (...) , oplate miesieczng za przedszkole) — 350 zl, nianie — 300 z}, lekarstwa ,
witaminy , okresowe infekcje (maloletnia w okresie zimowym przeziebia sie co miesigc , koszty z tego tytulu wynosza
kwoty po okoto 50 zlotych) — 150 zl, oplaty za mieszkanie (mieszkanie 900 zt, energia elektryczna — 120 zt , woda —
80 zl, media tv 69,99 z} , gaz 50 z}) — 610 z}l . Natomiast z informacji Przedszkola Samorzadowego Nr 1 w P. wynikalo ,
ze oplaty za przedszkole w okresie od lipca 2016 roku do lutego 2017 roku wynosily Srednio miesiecznie po 126,75



zlotych . Nadto z przedstawionego przez nig wyciagu z jej konta bankowego wynikalo , iz z tytulu oplacania naleznoéci
niani P. (...) $redniomiesiecznie przekazywala kwoty po 222,50 zlotych miesiecznie (od 93 zlotych do 343 zlotych
miesiecznie) . Z kolei na rozprawie M. S. zeznawala , Ze na nianie i przedszkole dziecka wydatkuje miesiecznie kwoty
po 500 zlotych , pozostale wydatki na corke takze zamykaja sie taka sama kwota .

Natomiast pozwany od stycznia 2017 roku zamieszkuje w mieszkaniu nalezacym do konkubiny I. S. , polozonym
w miejscowosci D. , w ktéorym zamieszkuje takze troje jej dzieci w wieku 12 , 12 i 6 lat . Oplaty za wskazany lokal
ksztaltuja sie nastepujaco : czynsz — 350 zl miesiecznie , energia elektryczna — 200 zl miesiecznie , woda — 120 — 150
z} miesiecznie . Pozwany w polowie ponosi wskazane koszty . I. S. utrzymuje sie z pracy w kwotach po 760 ztotych
miesiecznie , alimentéw na dzieci w kwotach po 500 zlotych miesiecznie , $wiadczenia wychowawczego w kwotach
po 1500 zlotych miesiecznie . Pozwany utrzymuje sie z pracy w charakterze pracownika ochrony w kwotach po 2900
— 3200 zlotych miesiecznie .

Pozwany splaca kredyt zaciagniety w dniu 16 grudnia 2011 roku w kwocie 120 000 zlotych na okres 30 lat na remont
dwupokojowego mieszkania polozonego przy ul. (...) w P. oraz splate kredytu hipotecznego z rata miesieczng po
600 zlotych . Ponadto do kwietnia 2017 roku sptacal kredyt zaciagniety w 2015 roku w wysokoSci 25 000 zlotych z
przeznaczeniem na remont mieszkania , miesieczna rata wynosila kwoty po okolo 467 zlotych miesiecznie , termin
splaty ostatniej raty przypadal na 20 lipca 2021 roku oraz kredyt zaciggniety dnia 03 marca 2016 roku na zakup
telewizora i akcesoribw w kwotach po okolo 65 zlotych z terminem splaty do dnia 03 maja 2020 roku . Na splate
powyzszych zobowiazan zaciagnal dnia 11 kwietnia 2017 roku pozyczke gotowkowa w kwocie 42 708,98 zlotych
na okres 9 lat z rata miesieczna po okolo 601 zlotych . Ze wskazanego zobowigzania dokonal zakupu wiekszego
samochodu za kwote 6000 zlotych , pozostala mu jeszcze kwota okolo 7200 zlotych , ktéra zamierza przeznaczy¢ na
zakup pieca z podajnikiem do mieszkania . Jednocze$nie pozostawil samochod , ktérym dotychczas przemieszczat sie
z przeznaczeniem na potrzeby konkubiny — celem jej dojazdéw do pracy . Mieszkanie w P. wynajmuje od 01 marca
2017 roku (umowe zawart na okres 3 lat) za kwoty po 800 zlotych miesiecznie , z czego oplaca czynsz w kwotach po
250 zlotych miesiecznie oraz nalezny podatek w kwotach po 65 zlotych miesiecznie . Na dojazdy z D. do P. pozwany
przeznacza miesiecznie kwoty po 300 zlotych .

Pozwany uczestniczy finansowo w kosztach zwigzanych z wyj$ciami czy wyjazdami corki z przedszkola . Rowniez
dokonuje corce zakupdéw odziezy i obuwia , w kwietniu zakupil dla dziecka balerinki i inne rzeczy za kwote 120 zlotych
w styczniu 2017 roku — t — shirtu , legginséw , bielizny osobistej za kwote 125 zlotych . Pozwany $rednio 2 tygodnie
w miesigcu zawozi corke do przedszkola , maloletnia u ojca spedza $rednio 11 dni i nocy , w tym 2 weekendy , 1 lub
2 dni w tygodniu . Z tego tytulu pozwany ponosi koszty w w wysokosci 400 — 500 zlotych miesiecznie . Ponadto w
czasie choroby dziecka takze zakupuje leki dla corki , tak jak matka L. , za§ kosztami zakupu antybiotykow dzielg sie
po polowie .

(dowdd : informacje, cze$ciowo spisy kosztow utrzymania , wyciagi z kont bankowych , zas§wiadczeniak.5—- 6,12 — 28,
33 — 94,102 — 104, czeSciowo zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej powddki M. S. : protokdl z rozprawy
z dnia 21 kwietnia 2017 roku , zapisany na plycie umieszczonej w kopercie na k.110 w czasie : 00:04 :13 — 00:20:57 ,
00:42:13 — 00:45:16 , protokdl skrocony k.106 - 108 , zeznania pozwanego R. J. (1) : protokdl z rozprawy z dnia 21
kwietnia 2017 roku , zapisany na plycie umieszczonej w kopercie na k.110 w czasie : 00:20 :57 — 00:39:53 , 00:45:16
— 00:46:56 , protokol skrocony k.106 - 108 , dokumenty zgromadzone w aktach sprawy o sygn. III Nsm 55/17) .

Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych, Sad oparl sie na zebranych w sprawie dokumentach w postaci informacji,
zaSwiadczen , wyciagow z kont bankowych , czeSciowo spisach kosztow utrzymania, ich autentyczno$é nie budzila
bowiem watpliwoéci , nie byla takze w wiekszo$ci kwestionowana przez zadna ze stron . Zakwestionowane przez
pozwanego wydatki na utrzymanie maloletniej powddki zostaly nastepnie w toku postepowania zmodyfikowane
przez przedstawicielke ustawowa maloletniej powddki , w czesci zostaly uznane za zawyzone , biorgc pod uwage
pozostaly material dowodowy zgromadzony w przedmiotowej sprawie (co wynika takze z za$wiadczen i wyciagu z



konta zlozonego przez M. S.) . Natomiast spis kosztoéw utrzymania pozwanego ulegl zmianie z uwagi na zmiane
sytuacji (zaciagniecie kredytu konsumujacego poprzednie dwa) . Sad przyznal réwniez zeznaniom pozwanego R. J.
(2) i czedciowo zeznaniom przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki M. S. walor wiarygodno$ci z uwagi na ich
sp6jnosc, logike i zbieznoé¢ z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie . W zakresie
wydatkow czynionych na maloletnia powo6dke nie przyznano zeznaniom M. S. w pelnej rozciaglo$ci wiarygodnosci z
uwagi na sprzeczno$c z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w przedmiotowej sprawie oraz zasadami
do$wiadczenia zyciowego .

Obowiazek alimentacyjny na rzecz maloletniej L. J. opisywany jest przez artykuly 133 k.r.o i 135 k.r.o. Zgodnie z art.
133 § 1 k.r.o. rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie
utrzymac sie samodzielnie. Zakres obowigzku alimentacyjnego zalezy z jednej strony od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, z drugiej za$ - od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego (art. 135 § 1 k.r.0.). Zakres
potrzeb dziecka, ktére powinny byé przez rodzicéw zaspokojone, wyznacza za$ tres$é art. 96 k.r.o., wedlug ktdérego
rodzice obowiagzani sg troszeczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwoj dziecka i przygotowaé je nalezycie - odpowiednio
do jego uzdolnien - do pracy dla dobra spoleczenstwa. Stosownie do tej dyrektywy rodzice w zalezno$ci od swych
mozliwo$ci sa obowigzani zapewni¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia,
mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie choroby), jak i duchowych (kulturalnych), takze Srodki
wychowania (ksztalcenia ogblnego, zawodowego) wedtug zdolnoSci, dostarczania rozrywek i wypoczynku. Przy ocenie,
ktdre z potrzeb uprawnionego powinny by¢ uznane za potrzeby usprawiedliwione, nalezy z jednej strony bra¢ pod
uwage mozliwo$ci zobowigzanego, z drugiej za$ zakres i rodzaj potrzeb. Przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
przewiduja takze forme wykonania obowigzku alimentacyjnego, w caloSci lub w czeSci w postaci osobistych staran o
utrzymanie i wychowanie dziecka (art. 135 § 2 k.r.0.).

Nalezy przy tym stwierdzi¢ , iz pojecie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz pojecie mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego , pozostaja we wzajemnej zaleznoSci i obie te przestanki wzajemnie na
siebie rzutuja , w szczeg6lnoéci przy ustalaniu wysokoéci alimentéw przez Sad .

Przechodzac na grunt przedmiotowej sprawy , wypada podnieé¢ , ze wysoko$é alimentow ustalonych przez rodzicow
maloletniej powodki podczas rozstania , ktére pozwany mial przekazywa¢ na rece matki dziecka , byla zbyt niska ,
biorgc pod uwage potrzeby maloletniej powodki oraz mozliwoSci zarobkowe pozwanego .Wypada podniesé , ze koszty
zwigzane z oplacaniem niani w czasie , kiedy matka jest w pracy oraz za przedszkole wynosza miesiecznie Srednio po
347 zlotych . Do tego wypada doliczyé wydatki na wyzywienie dziecka , zakup niezbednej odziezy i obuwia , lekow ,
wydatkéw zwigzanych z rozrywka . Nalezy rowniez wskazaé , ze przedstawione przez M. S. wydatki z tego tytutu byly
zawyzone . Nie sposob bylo zgodzié sie ze stanowiskiem matki dziecka , ze na odziez i obuwie wydaje kwoty po 250
zlotych miesiecznie (3000 zlotych rocznie) , zwazywszy , ze pozwany takze dokonuje dla corki zakupdw z tego tytulu .
Rowniez wydatki na §rodki czystoSci i higieny w kwotach po 100 zlotych miesiecznie jawig sie na zawyzone , podobnie
z tytulu rozrywki , kina , prezentéw okolicznoSciowych dla rowieénikéw , przedstawicielka ustawowa matloletniej
powddki nie przedstawila ponadto dowodow to potwierdzajacych , za$ takze zasady doS§wiadczenia zyciowego przecza
powyzszemu . Z kolei jesli idzie o lekarstwa i witaminy dla powddki , to poza sporem pozostawalo to , ze takze
ojciec dziecka uczestniczy w polowie w tych wydatkach (antybiotyki) , za$ pozostale leki zakupuje do swojego miejsca
zamieszkania (u matki dziecka pozostaja zakupione przez nig) , wiec takze ponosi z tego tytutu wydatki .

W tym miejscu nalezy podnieéc , ze ojciec maloletniej powddki aktywnie uczestniczy w jej zyciu , takze finansowo ,
bowiem wspoétuczestniczy z matka dziecka w wydatkach na dodatkowe oplaty w przedszkolu , zakupie antybiotykow w
przypadku choroby , takze zakupuje maloletniej odziez i obuwie , w czasie pobytu dziecka u niego (okolo 10 — 11 dniaw
miesigcu) utrzymuje ja . W tej sytuacji wysoko$¢é zadania matki dziecka — w ocenie Sadu rozpoznajacego przedmiotowa
sprawe — byla zbyt wysoka . Nalezy zauwazy¢ , ze ostatecznie matka dziecka wskazala , iz poza oplatami za przedszkole i
nianie dziecka (ktore zostaly na podstawie weryfikowalnych dowodéw ustalone na kwoty po 347 zlotych miesiecznie a
nie 500 zlotych — jak zeznawata M. S.) , wydatkuje na corke kwoty po okolo 500 zlotych miesiecznie . Takowy wydatek



jest realny i uzasadniony (w przeciwienstwie do poprzednio podawanych) , przy uwzglednieniu wydatkéw czynionych
przez ojca w kwotach po 400 — 500 zlotych miesiecznie , jest to calkowity koszt utrzymania prawie piecioletniej L. .

Przy uwzglednieniu tego , ze maloletnia spedza z matka $rednio 20 dni w miesigcu , alimentéw placonych na jej
utrzymanie przez ojca w kwotach po 400 zlotych miesiecznie oraz przy uwzglednieniu tego , ze ojciec w czasie pobytu
corki u niego (przez okolo 1/3 miesigca) w caloSci lozy §rodki na jej utrzymanie , matka przeznaczy na dziecko kwoty po
okolo 400 - 500 zlotych miesiecznie , za$ ojciec — okolo 800 — 900 zlotych miesiecznie (biorac pod uwage czasookres
corki u niego) . Powyzsze jawi sie jako usprawiedliwione i zasadne . Zdaniem Sadu , wyzsza kwota zasgdzona od
pozwanego (zadana przez matke dziecka) — przy uwzglednieniu jego osobistego wkladu w utrzymanie i wychowanie
corki — nie znajdowataby oparcia w wyzej przedstawionych przepisach prawa .

Bez watpienia pozwany nie ma obowigzku lozenia na utrzymanie dzieci jego konkubiny ani na nia sama , jednakze
powyzsze nie moze prowadzi¢ do wniosku , Ze winien w calo$ci ponosié¢ koszty utrzymania corki , bowiem takie
zalozenie kloci sie z zasadami oméwionymi wyzej . Nalezy takze zauwazyé , ze dochody pozwanego sa niewiele wyzsze
od tychze przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki , stad takze powyzsze nie pozwalalo na uznanie , ze pozwany
powinien w wyzszym niz ustalony zakresie przekazywa¢ matce dziecka $rodki finansowe na jej utrzymanie .

Biorac pod uwage powyzsze, w ocenie Sadu , pozwany winien przyczyniac sie do zaspokojenia usprawiedliwionych
potrzeb powodki we wskazanym zakresie , w pozostalej czeSci potrzeby te bedzie zaspokajala w dalszym ciagu jej
matka . Dlatego tez , kierujac sie powyzszymi przestankami, Sad na podstawie przepiséw art. 133 § 1 k.r.o. i art.
135 § 11 2 k.r.o. zasadzit od pozwanego R. J. (1) na rzecz maloletniej powodki L. J. , alimenty w kwotach po 400
zlotych miesiecznie , poczynajac od dnia 17 stycznia 2017 roku , ptatnych do dnia 20-go kazdego miesiaca do rak matki
maloletniej powodki M. S. , wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia w terminie platnoSci ktorejkolwiek z
rat i orzekl jak w punkcie I wyroku , w pozostalym zakresie oddalil za§ pow6dztwo (punkt III wyroku) .

W zakresie cofnietego zgdania co do $wiadczen ponad kwoty po 600 zlotych miesiecznie i do dnia 16 stycznia 2017
roku , uznajac, iz powyzsza czynnos$¢ procesowa przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki nie byla sprzeczna z
prawem , zasadami wspolzycia spolecznego ani nie zmierzala do obejécia prawa , rozstrzygnieto w oparciu o przepisy
art. 203 kpc w zw. z art. 355 § 1 k.p.c. , umarzajac postepowanie , o czym Sad orzekl jak w punkcie IT wyroku.

O kosztach sadowych rozstrzygnieto w oparciu o przepisy art.13 i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (opublikowanej w Dz. U. z 2016 roku pod poz. 623) oraz art. 108 §
1 kp.c. i art. 98 § 1 k.p.c. — nakazujac ich $ciagniecie od pozwanego na rzecz Skarbu Pafistwa (Sadu Rejonowego
w Elblagu), w kwocie 246 zl, na ktora skladaja sie : oplata stosunkowa wynoszgca 5% warto$ci przedmiotu sporu
obliczona stosunkowo w takim zakresie w jakim pozwany przegral proces w wysokos$ci 240 zl oraz oplata kancelaryjna
za klauzule wykonalno$ci w kwocie 6 z} .

Na mocy przepisu art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., wyrokowi w czeSci zasadzajacej roszczenie tj. w punkcie I, nadano rygor
natychmiastowej wykonalno$ci (punkt IV rozstrzygniecia) .



