Sygn. akt ITI RC 331/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 czerwca 2018 roku

Sad Rejonowy w Elblagu w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich

w nastepujacym skladzie :

Przewodniczaca : Sedzia Sadu Rejonowego Anna Nowosielska
Protokolant : st. Anna Zboch

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2018 roku w Elblagu , na rozprawie
sprawy z powodztwa M. C.

przeciwko maloletniej L. C. zastepowanej przez matke A. C. (1)

o obnizenie alimentow

oddala powbdztwo .

Sygn. akt ITI RC 331/17

UZASADNIENIE

W pozwie, zlozonym dnia 12 czerwca 2017 roku , powdd M. C. domagat sie obnizenia alimentéw zasadzonych od niego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 05 kwietnia 2013 roku w sprawie o sygn. akt ITII RC 91/13 z kwot po 700
zlotych miesiecznie do kwot po 400 zlotych miesiecznie , platnych do dnia 15 kazdego miesiaca .

W uzasadnieniu podniost , ze wyrok podwyzszajacy $wiadczenia z kwot po 500 zlotych miesiecznie do kwot po 700
zlotych miesiecznie zapadl bez jego udziatu i wiedzy , chociaz matka pozwanej znala jego numer telefonu oraz adresy
matki i siostry . Wskazal , ze o podwyzszonych alimentach dowiedzial sie , kiedy narosto zadluzenie . W tamtym czasie
pracowal w (...) i jego zarobki nie byly wysokie , koszty utrzymania i dojazdow do pracy pochlanialy wiekszo$¢ jego
dochoddéw . Argumentowatl , ze w chwili obecnej nadal nie jest w stanie placi¢ alimentéw w zasadzonej wysokosci ,
poniewaz przekracza to jego mozliwo$ci finansowe . Wrdcil do Polski wraz z obecng partnerka , jest zatrudniony w
(...) SA z siedziba w D. - Z. z wynagrodzeniem 2690 zlotych brutto (okolo 2150 zlotych netto) miesiecznie , umowa jest
zawierana na zasadzie pracownika tymczasowego , podpisuje ja co miesigc i nigdy nie wie jak dlugo bedzie pracowat
i czy podpisza z nim umowe na kolejny miesiac . Podniést , ze aktualnie pozostaje w zwiazku partnerskim i 10 maja
urodzila mu sie corka A. . Jest jedynym zywicielem rodziny . Mieszka w C. w mieszkaniu komunalnym jego partnerki,
partycypuja w kosztach utrzymania mieszkania , mediéw , w zakupie opalu na okres jesienno — zimowy . Jego
partnerka nie pracuje . Argumentowal, iz matka pozwanej utrudniala mu kontakt z cérka , w konsekwencji pozbawila
go praw do dziecka , utrudniala takze kontakt z dzieckiem jego rodzinie . Podniost, ze jego Srednie miesiecznie wydatki
wynosza kwoty po 2630 zlotych , w tym : oplata za mieszkanie — 400 zl , oplata za energie — 80 zl , oplata za gaz —
40 zt, dojazdy do pracy — 210 zl , wyzywienie — 700 zl , ubrania — 200 zl, $rodki higieny i czystosci — 150 zl, opal —
200 z}, pampersy , kremy , chusteczki i odzywki A. — 250 zl, alimenty dla L. — 400 zt . Dodat, ze nosi sie z zamiarem
zlozenia pozwu o przywrdcenie mu praw do jego corki , za ktdra bardzo teskni i cheialby utrzymywaé z nia kontakt i
pragnalby aby obie corki mogly sie poznaé .



W odpowiedzi na pozew przedstawicielka ustawowa maloletniej pozwanej L. A. C. — domagala sie podtrzymania
alimentéw na dotychczasowym poziomie .

W uzasadnieniu podniosta , ze w toku sprawy o sygn. akt ITI RC 91/13 , kiedy dnia 05 kwietnia 2013 roku wyrokiem
Sadu Rejonowego w Elblagu zasadzono na rzecz maloletniej pozwanej alimenty w kwotach po 700 zlotych miesiecznie,
powdd znal termin rozprawy i uchylal sie od stawiennictwa w sadzie , za$ pod adresem zameldowania jego matka nie
odbierala kierowanej do niego korespondencji . Wskazala , ze o podwyzszeniu alimentéw poinformowala pozwanego
wiadomoScig sms, ale nie spowodowalo to przekazywania wyzszej kwoty , bowiem nadal otrzymywala 500 zlotych lub
nie otrzymywala wcale . Podniosla , ze pow6d przez wiele lat nie placil regularnie alimentéw na corke , za§ kwoty 700
zlotych nie zaplacil ani razu . Zaprzeczyla takze , aby utrudniala kontakty powodowi lub jego matce z corka , bowiem
sami ich zaniechali , ponadto od 2012 roku maloletnia pozwana posiada swoj telefon , za§ numer jest znany zaréwno
powodowi jak i jego matce , z czego nie korzystaja . Z uwagi na brak zainteresowania corka ze wzgledu na dobro
dziecka , samodzielne decyzje w sprawie corki , zostaly mu odebrane prawa rodzicielskie . Jej zdaniem , zaloZenie nowej
rodziny nie zwalania powoda od obowigzku zapewnienia corce jej potrzeb i praw , nie jest zobligowana do odsuniecia
sie na drugi plan , aby nastepne potomstwo mialo zapewnione lepsze warunki . Podkreslila , ze z wiekiem dziecka jej
potrzeby rosna , jednoczes$nie zwrécila sie o zmobilizowanie powoda do podjecia odpowiedzialno$ci i uregulowania
zaleglo$ci finansowych wzgledem corki , bowiem obnizenie tychze spowoduje , ze straci on jakikolwiek obowigzek
lozenia na corke .

Na rozprawie dnia 16 marca 2018 roku powdd rozszerzyt zadanie i domagal sie obnizenia alimentéw do kwot po 250
zlotych miesiecznie , poczynajac od dnia 12 czerwca 2017 roku .

Przedstawicielka ustawowa maloletniej pozwanej wniosta o oddalenie zadania w calo$ci .
Sad ustalil , co nastepuje :

Mocg ugody , zawartej przed Sadem Rejonowym w Elblagu dnia 15 czerwca 2011 roku w sprawie o sygn. akt III RC
307/11 powdd M. C. zobowiazat sie lozy¢ na utrzymanie maloletniej corki L. C. alimenty w podwyzszonej wysoko$ci
w kwotach po 500 zlotych miesiecznie , platnych do dnia 15 kazdego miesiaca do rak matki maloletniej pozwanej
A. C. (1) , wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia w terminie platnosci ktorejkolwiek z rat , w miejsce
dotychczasowych alimentow , okreslonych wyrokiem Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 14 lipca 2009 roku w sprawie
o sygn. akt V C 685/09 w kwotach po 400 zlotych miesiecznie .

W tamtym czasie powdd pracowal w (...)w chlodni w ramach okresowo podejmowanego kontraktu i zarabial
tygodniowo kwoty po 300 — 340 euro (okolo 1400 zlotych) , 1376 euro miesiecznie . Za mieszkanie ponosit kwoty
PO 300 euro miesiecznie , na wyzywienie wydawal kwoty po 200 euro miesiecznie , na odziez i obuwie — 60 euro
miesiecznie , na kosmetyki i chemie — 120 euro miesiecznie . Utrzymywal kontakty z corka , ktorej przekazywal
prezenty okoliczno$ciowe . Dobrowolnie przekazywal na utrzymanie corki kwoty po 400 - 500 zlotych miesiecznie ,
nadto splacal powstale zadluzenie alimentacyjne , co skutkowalo wstrzymaniem postepowania administracyjnego w
przedmiocie zatrzymania mu prawa jazdy jako dluznikowi alimentacyjnemu .

Z kolei maloletnia pozwana wraz z matka zamieszkiwaly w trzypokojowym mieszkaniu jej dziadkéw H.i K. S. . A. C.
(1) nie pracowala , z zawodu byla technologiem zywnosci , weze$niej pracowata w C. , gdzie zarabiala kwoty po 700
zlotych miesiecznie . Oplaty za mieszkanie wynosily kwoty po 500 zlotych miesiecznie , za energie elektryczng — kwoty
po 300 zlotych , gaz — 49 zlotych . Koszty utrzymania mieszkania w calo$ci ponosili rodzice A. C. (1) , jej matka nie
pracowala , za$ ojciec utrzymywal sie z emerytury policyjnej oraz dorabial jako ochroniarz . Maloletnia L. uczeszczala
do przedszkola , za ktore oplaty wraz z jezykiem angielskim wynosily kwoty po okolo 300 zlotych , uiszczane przez
matke dziecka .

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 05 kwietnia 2013 roku w sprawie o sygn. akt III RC 91/13 zasadzono
od powoda M. C. na rzecz maloletniej corki L. C. alimenty w podwyzszonej wysoko$ci w kwotach po 700 zlotych



miesiecznie , ptatnych na dotychczasowych warunkach platnoéci , poczynajac od dnia 07 grudnia 2012 roku , wraz
z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w terminie platnosci ktorejkolwiek z rat , w miejsce dotychczasowych
alimentow , ustalonych mocg ugody zawartej przed Sagdem Rejonowym w Elblggu dnia 15 czerwca 2011 roku w sprawie
o sygn. akt ITII RC 307/11 w kwotach po 500 zlotych miesiecznie .

W tamtym czasie powod nieregularnie przekazywal $rodki finansowe na zaspokojenie potrzeb corki . Przebywal poza
granicami kraju . Pracowal w Holandii od lutego 2013 roku . Nie utrzymywal kontaktoéw z maloletnig pozwana (sprawa
byla prowadzona z udzialem kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu powoda) .

Z kolei maloletnia pozwana rozpoczeta edukacje szkolng . Jej matka nie pracowala , pozostawala osobg bezrobotna bez
prawa do zasilku (zarejestrowana od dnia 08 maja 2012 roku) , otrzymywala zasilek rodzinny na cérke w kwotach po
91 zlotych miesiecznie do pazdziernika 2012 roku oraz w kwotach po 106 zlotych miesiecznie od listopada 2012 roku .
Otrzymala takze jednorazowy dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu rozpoczecia roku szkolnego coérki w kwocie 100
zlotych . Korzystala z pomocy opieki spolecznej (w listopadzie 2012 roku otrzymata kwote 350 zlotych z tytulu zasitku
celowego i kwote 400 zl z tytutlu zasilku okresowego) . Wczeéniej , do stycznia 2012 roku pracowala jako kasjerka
za miesiecznym wynagrodzeniem w kwotach po 1500 zlotych brutto . Pozwana wraz z matka nadal zamieszkiwaly
w lokalu nalezacym do rodzicow A. C. (1) , za ktére oplaty wynosily kwoty po okolo 763 zlotych miesiecznie , w tym
telewizja kablowa — 50 zl , internet — 40 zt , energia elektryczna- 117 zl , gaz — 56 zt , czynsz — 500 z1 . A. C. (1),
stosownie do swoich mozliwosci , dokladala rodzicom do oplat . Wydatki na maloletnig okreslala na kwoty po 1405,21
zlotych miesiecznie , w tym na : wyzywienie — 602,30 zt, §rodki czystoéci i higieny , kremy , spinki i gumki do wloséw
—136 zt, kulture (kolorowanki ,czasopisma , kino , teatr) — 54,60 zl, sport (strdj kapielowy , gimnastyczny , trampki) —
20,15 z}, wydatki szkolne (podreczniki i przybory , ubezpieczenie , sktadki , wyjécia) — 76,95 zt , profilaktyke medyczng
ileki — 42 zl, zabawki , rekreacje urodziny — 81,60 zl , buty — 45,40 zl, bielizne i rajstopy — 39,20 zt, odziez — 271,03
z} , utrzymanie chomika — 10 zt , zakup biurka , krzesla , dywanu , lampki i bomboksu — 10,45 zt , fryzjer — 4 z} ,
doladowanie telefonu — 5 zt , zakup kwiatkéw na dzien babci i dziadka — 0,83 zl, bilety komunikacji — 5,70 z} .

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 12 kwietnia 2013 roku w sprawie o sygn. akt III Nsm 147/13
zmieniono punkt IT wyroku Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 14 lipca 2009 roku w sprawie o sygn. akt V C 685/09
poprzez pozbawienie M. C. wladzy rodzicielskiej nad maloletnig L. C. .

Obecnie M. C. od marca 2018 roku przeniost sie z Holandii do Polski . Twierdzil , ze w okresie od 2010 roku do grudnia
2016 roku pracowal w Holandii w charakterze pracownika produkcji , magazyniera i tygodniowo zarabiat kwoty po
220 — 250 euro (co w skali miesigca dawalo kwoty po 880 — 1000 euro) . Zamieszkiwat wraz z partnerka I. P. w
trzypokojowym wynajmowanym lokalu , za ktéry oplaty wynosily kwoty po 650 euro miesiecznie . I. P. pracowala
w charakterze pracownika fizycznego i jej dochody byly poréwnywalne do dochodéw osigganych przez powoda .
Poniewaz chciala urodzi¢ dziecko w Polsce , dlatego powdd wraz z partnerka w marcu 2017 roku wroécili do Polski . W
okresie stycznia i lutego 2017 roku obydwoje nie pracowali , nadal wynajmowali mieszkanie w Holandii a utrzymywali
sie z oszczednosci , ktore wynosily kwote 1000 euro . Z tych oszczednosci powod twierdzit , ze wraz z konkubing
zyli w Polsce przez kolejne 4 miesigce (do czerwca 2017 roku) . Nastepnie powdd podjal prace na czas okreslony
tymczasowy (zawierang na 01 miesigc) do dnia 30 wrzeénia 2017 roku . Za okres czasu od dnia 15 lutego 2017 roku
do dnia 30 kwietnia 2017 roku (okolo péttorej miesiaca) otrzymal wynagrodzenie w wysokoéci 5758,57 zlotych (okolo
3839 zlotych $rednio miesiecznie) , za$ za caly okres wykonywania pracy otrzymat lacznie wynagrodzenie w wysokosci
19053,54 zlotych netto ($rednio miesiecznie 2540,47 zlotych) . Obecnie od dnia 01 pazdziernika 2017 roku powod
pracuje w ramach umowy o prace , zawartej dnia 26 wrze$nia 2017 roku na czas okre$lony do dnia 31 pazdziernika
2019 roku w (...) SA w D. w charakterze aparatowego produkgji folii , operatora wozka widlowego z wynagrodzeniem
w stawce godzinowej 13 zlotych brutto , jego miesieczne wynagrodzenie za okres do 30 listopada 2017 roku wynioslo
kwoty po 2345,76 zl netto, w grudniu otrzymal wynagrodzenie w kwocie 2029,88 zlotych .

Ze zwiazku z 1. P. dnia (...) urodzila mu sie céorka A. C. (2) , ktéra dotychczas dwukrotnie byla hospitalizowana z
powodu infekeji : w okresie od dnia 02 wrzes$nia 2017 roku do dnia 05 wrzeénia 2017 roku z rozpoznaniem zakazenia
uktadu moczowego i infekcji dré6g moczowych oraz dnia 09 marca 2018 roku z rozpoznaniem zapalenia gardla , co



wigzalo sie z koniecznos$cia zakupu lekoéw (powdd przedstawil paragon z dnia 09 marca 2018 roku , opiewajacy na
kwote 74,09 zlotych) .

M. C. otrzymuje pomoc finansowa od swojej matki i babki . Matka trzykrotnie przekazala mu kwoty po 50 zlotych ,
nadto przestala bony upominkowe za kwote 400 zlotych . Nadto do kwietnia 2017 roku splacila ona zaleglo$¢ do
funduszu alimentacyjnego w kwocie 4292,44 zlotych .

Jego konkubina utrzymywala sie ze $wiadczenia rodzicielskiego w kwotach po 1000 zlotych miesiecznie , nadto
pobierala zasitek rodzinny na cérke w kwotach po 95 zlotych miesiecznie i $wiadczenie wychowawcze w kwotach po
500 zlotych miesiecznie . Z tytulu urodzenia sie corki otrzymata kwote 1000 zlotych jednorazowej zapomogi oraz 1000
zlotych dodatku do zasitku rodzinnego z tytulu urodzenia dziecka .

Powod wraz z konkubina , corka i matka konkubiny S. P. zamieszkuje w czteropokojowym lokalu komunalnym . Koszty
zwigzane z utrzymaniem rodziny powoda zamykaja sie kwotga 2030 - 2560 zlotych miesiecznie , w tym : mieszkanie —
400 — 500 zl, gaz — 40 — 50 zl, energia elektryczna — 80 — 150 zt, utrzymanie mlodszej corki — 250 — 400 zl, telefony
— 200 zl, Srodki czysto$ci 150 — 200 zl, dojazdy powoda do pracy — 210 zt, wyzywienie — 600 — 700 zl , opal — 250 z}
(w okresie grzewczym na opal rodzina wydaje kwoty po 820 zlotych miesiecznie , w tym na wegiel — 700 z} , na drzewo
—1201z1), odziez — 200 zl . S. P. utrzymuje sie z handlu obwoZnego , zatrudnia jednego pracownika . Rodzina powoda
doklada sie wieksza kwota niz S. P. do kosztéw gospodarstwa domowego .

Powdd posiada wyksztalcenie zawodowe , mechanika samochodowego , prawo jazdy kategorii Bi C , odbyl kurs na
wozki widlowe . Choruje na dyspepsje , otrzymal skierowanie na gastroskopie . Na leki na zoladek wydal kwote 60
zlotych (na okres trzech miesiecy) .

M. C. dotychczas nieregularnie wywigzywal sie z obowiazku alimentacyjnego wobec starszej corki , z wykazu
zaleglo$ci , przedstawionego przez matke pozwanej wynika , ze od listopada 2009 roku do marca 2011 roku powdd
wplacal kwoty po 200 — 900 zlotych , nastepnie w okresach od sierpnia 2012 roku od lutego 2013 roku , od
pazdziernika 2013 roku do listopada 2013 roku , w marcu 2014 roku , od pazdziernika 2014 roku do pazdziernika
2015 roku , od maja 2016 roku do czerwca 2016 roku we wrzeéniu i listopadzie 2016 roku , od stycznia 2017 roku do
czerwcea 2017 roku , w sierpniu 2017 roku , od listopada 2017 roku do grudnia 2017 roku nie uiszczat i nie byly od niego
$ciggane zadne nalezno$ci na ten cel . W pozostalym okresie wplywy na poczet zaleglos$ci wynosily kwoty po 200 —
2334,72 z miesiecznie . Jego zobowigzania z tego tytulu wynosza kwote ponad 23 000 zlotych .

Powod nie utrzymuje zadnych kontaktéw z corka od siedmiu lat , nie pamieta o waznych dla niej wydarzeniach , nie
przekazuje jej zadnych prezentow .

W ciaggu ostatnich dwunastu miesiecy Powiatowy Urzad Pracy w C. oraz Powiatowy Urzad Pracy w Z. dysponowaly
ofertami pracy dla kierowcow i operatoréow wozkéw widlowych , podstawa byto minimalne wynagrodzenie .

Z kolei maloletnia pozwana liczy 12 lat , nadal uczeszcza do szkoly podstawowej . Jej matka wskazala , ze na jej
utrzymanie wydaje miesiecznie kwoty po 1953,50 zlotych , w tym na : wyzywienie — 600 zt, kosmetyki i Srodki czystosci
— 250 z}, kulture (ksigzki , kino) — 100 zt, oplaty (mieszkanie , gaz , prad , telefon) — 250 z}, leki i profilaktyke — 70
zl, kieszonkowe — 50 zl, buty — 50 zt, odziez , w tym wierzchnig — 191,70 zl, przyjecie urodzinowe — 16,70 zl , wydatki
szkolne - 41,70 zt, prezenty i spelnianie marzen — 166,70 zt , wycieczki szkolne i kolonie — 166,70 z} . Maloletnia wraz z
matka zamieszkuje w dwupokojowym lokalu stanowiacym wlasno$¢ konkubenta matki — M. B. . A. C. (1) od listopada
2017 roku utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace wykonywana na 34 etatu w charakterze kasjerki w kwotach po
1434 zlotych miesiecznie . Do tego czasu pracowala w (...) w charakterze pracownika produkcji , lacznie ze zleceniami
dodatkowymi uzyskiwala kwoty po 1800 zlotych miesiecznie . Nadto w okresie sezonu letniego od konca kwietnia
do konca sierpnia pracowala w K. formalnie na ¥4 etatu w charakterze kelnerki — barmanki i miesiecznie uzyskiwala
kwoty po 3000 zlotych . W tym czasie do konca roku szkolnego maloletnia pozwana zamieszkiwala z rodzicami
konkubenta matki a nastepnie u swoich dziadkow w P. . M. B. utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w charakterze
kierowcy samochodu ciezarowego w kwotach po okolo 3000 zlotych brutto , nie posiada dzieci . Ponosi oplaty za czynsz



mieszkaniowy kwotami po 250 zlotych miesiecznie . Natomiast przedstawicielska ustawowa maloletniej pozwanej
oplaca naleznoéci za energie elekiryczng (okolo 200 — 220 zlotych co dwa miesiace) , gaz (okolo 100 — 150 zlotych
miesiecznie , w okresie grzewczym okolo 200 — 250 zlotych miesiecznie) . Przedstawicielka ustawowa maloletniej
pozwanej ponosi koszt ubezpieczenia corki w wysokosci 40 zlotych na rok szkolny , uiszcza sktadki klasowe po okoto
100 zlotych na rok szkolny , dodatkowo uiszcza oplaty na wyjscia , wyjazdy , atrakcje dla dzieci organizowane w szkole ,
na przyklad na iluzjoniste wydata 10 zlotych . Corocznie na wycieczke szkolng corki wydaje kwote 250 zlotych z tytutu

oplaty .

(dowdd : czeSciowo zeznania powoda M. C. : protokdl z rozprawy z dnia 16 marca 2018 roku , zapisany na plycie
umieszczonej w kopercie na k.81 w czasie 01:06:33 — 01:09:35, 00:07:56 — 00:30:31 , protokol skrécony k.75 — 77,
79 — 80, zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej pozwanej A. C. (1) : protokél z rozprawy z dnia 16 marca
2018 roku , zapisany na plycie umieszczonej w kopercie na k.81 w czasie 01:09:35 — 01:17:32 , 00:30:31 — 00:49:21,
protokol skrocony k.77, 80 , zeznania §wiadkéw : K. C. : protokol z rozprawy z dnia 16 marca 2018 roku , zapisany na
plycie umieszczonej w kopercie na k.81 w czasie 00:54:34 — 00:57:57 , protokoét skrocony k.78 — 79 , B. C. : protokol
z rozprawy z dnia 16 marca 2018 roku , zapisany na plycie umieszczonej w kopercie na k.81 w czasie 00:58:19 —
01:05:20 , protokol skrocony k.79 , zaswiadczenia , odpis aktu urodzenia , informacje , wyciag z konta bankowego ,
spis kosztow utrzymania , wykaz zaleglo$ci umowa o prace k.10 — 11, 22 — 23, 40 — 44, 48 — 51a, 61 — 73, 86 —
98,102, 105 — 109 , dokumenty zgromadzone w aktach spraw Sadu Rejonowego w Elblagu o sygn. III RCo 228/15,
I.N. 147/13, IITRC 307/11, IT RC 91/13) .

Sad zwazyl, co nastepuje :

Dokonujac ustalen faktycznych, Sad oparl sie na zebranych w sprawie dokumentach w postaci informacji,
zaswiadczen, umowy , odpisu aktu urodzenia , wykazu zaleglo$ci , wyciggu z konta bankowego - ich autentyczno$é
nie budzila bowiem watpliwosSci, nie byla takze kwestionowana przez zadna ze stron . Ponadto Sad oparl sie na
spisach kosztoéw utrzymania , cze$ciowo zeznaniach powoda M. C. oraz zeznaniach $§wiadkow i przedstawicielki
ustawowej maloletniej pozwanej A. C. (1) , ktére uznat za wiarygodne z uwagi na korelacje z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie . Nie uznano za wiarygodnych zeznan powoda w zakresie dotychczasowej
jego pracy zawodowej oraz wysokoéci uzyskiwanych dochodéw , bowiem nie byly one spdjne , nadto pozostawaly
w sprzeczno$ci z innymi dowodami zgromadzonymi w sprawie — o czym roéwniez dalej . Nadto Sad oparl sie na
dokumentach zgromadzonych w aktach spraw Sadu Rejonowego w Elblagu o sygn. III RCo 228/15, I. N. 147/13 , 111
RC307/11,III RC91/13 .

Przedmiotem rozpoznania przedmiotowej sprawy byla zasadno$¢ zmiany wysokoSci alimentéw obcigzajacych powoda
wzgledem pozwanej , na ktora , zgodnie z dyspozycja przepisu art. 138 krio ma wplyw zmiana stosunkéw . Dla
stwierdzenia, czy nastgpila zmiana stosunkéw, nalezy bra¢ pod uwage, czy istniejace warunki i okolicznosci — na
tle sytuacji ogélnej — maja charakter trwaly, dotycza okolicznoS$ci zasadniczych, ilo§ciowo znacznych i wyczerpuja te
przestanki, ktore w istotny sposoéb wplywaja na istnienie czy zakres obowigzku alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia
dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstatych po jego wydaniu. Obnizenie alimentéw uzasadnia
zmniejszenie sie potrzeb uprawnionego lub pogorszenie sytuacji majatkowej i materialnej zobowigzanego. Obowigzek
alimentacyjny rodzicéw wobec dzieci wynika z art. 133 § 1 k.r.o. Zgodnie z tym artykulem rodzice obowigzani sg
do $éwiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymacé sie samodzielnie. Zakres
obowigzku alimentacyjnego zalezy z jednej strony od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, z drugiej za$ - od
zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego (art. 135 § 1 k.r.o.). Pojecia "usprawiedliwione potrzeby"
oraz "mozliwosci zarobkowe i majatkowe" zostaly szczegélowo omodwione w uchwale Pelnego Skladu Izby Cywilnej i
Administracyjnej Sagdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r. (M.P. 21988 r. Nr 6, poz. 60). W uchwale tej stwierdzono
miedzy innymi: "Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna jednoznacznie zdefiniowaé, poniewaz nie ma jednego
stalego kryterium odniesienia. Rodzaj i rozmiar tych potrzeb jest uzalezniony od cech osoby uprawnionej oraz od
splotu okoliczno$ci natury spolecznej i gospodarczej, w ktorych osoba uprawniona sie znajduje. Nie jest mozliwe
ustalenie katalogu usprawiedliwionych potrzeb podlegajacych zaspokojeniu w ramach obowigzku alimentacyjnego i
odroéznienie ich od tych, ktore jako objaw zbytku lub z innych przyczyn nie powinny by¢ uwzglednione. W kazdym razie



zakres obowiazku alimentacyjnego wyznacza¢ beda poszczegdlne sytuacje uprawnionego i zobowiazanego, konkretne
warunki spoleczno-ekonomiczne oraz cele i funkcje obowiazku alimentacyjnego. Dopiero na tym tle bedzie mozna
okredli¢ potrzeby zyciowe - materialne i intelektualne uprawnionego. Zakres potrzeb dziecka, ktére powinny by¢
przez rodzicow zaspokojone, wyznacza tres¢ art. 96 k.r.o., wedlug ktérego rodzice obowiazani sa troszczy¢ sie o
fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowaé je nalezycie - odpowiednio do jego uzdolnien - do pracy dla dobra
spoleczenstwa. Stosownie do tej dyrektywy rodzice w zalezno$ci od swych mozliwoS$ci sa obowigzani zapewni¢ dziecku
srodki do zaspokojenia zaré6wno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia
w razie choroby), jak i duchowych (kulturalnych), takze Srodki wychowania (ksztalcenia ogo6lnego, zawodowego)
wedtug zdolnoéci, dostarczania rozrywek i wypoczynku. Przy ocenie, ktére z potrzeb uprawnionego powinny byé
uznane za potrzeby usprawiedliwione, nalezy zawsze z jednej strony bra¢ pod uwage mozliwosci zobowiazanego,
z drugiej za$ zakres i rodzaj potrzeb. Pojecie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz pojecie mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego, pozostaja we wzajemnej zaleznoS$ci i obie te przestanki wzajemnie na
siebie rzutujg, w szczegdlnosSci przy ustalaniu wysokoéci alimentéw przez Sad. Odmienny poglad pozostawalby w
sprzeczno$ci z zasada rownej stopy zyciowej dzieci i rodzicow, obowigzujacej takze w sprawach alimentacyjnych.
Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumieé nalezy potrzeby, ktoérych zaspokojenie zapewni mu -
odpowiedni do jego wieku i uzdolnien - prawidlowy rozwéj fizyczny i duchowy. Mozliwos$ci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego okreélaja zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sit fizycznych i
zdolno$ci umystowych, nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody. Zasadg jest, ze dzieci majg prawo do réwnej stopy
zyciowej z rodzicami. Istota tej zasady sprowadza sie do zblizonego z rodzicami zaspokajania usprawiedliwionych
potrzeb dziecka. Rodzice musza wiec podzieli¢ sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami i nie mogg uchylaé
sie od obowiagzku alimentacyjnego na rzecz dziecka tylko na tej podstawie, ze wykonanie obowigzku alimentacyjnego
stanowitoby dla nich nadmierny ciezar. Ponadto przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekunczego przewiduja jako forme
wykonania obowigzku alimentacyjnego takze osobiste starania o utrzymanie i wychowanie dziecka (art. 135 § 2 k.r.o.).

W przedmiotowej sprawie poza sporem pozostawalo to, ze maloletnia pozwana nie posiada wlasnego majatku, zatem
nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie i w tym zakresie zasadne jest finansowanie jej potrzeb przez rodzicow.
Do rozstania sie stron potrzeby te zaspokajali oboje rodzice, zyjac wspolnie , nastepnie po rozwodzie powdd rowniez
przyczynial sie do utrzymania corki, z tym, ze jego udzial finansowy nie byl zawsze regulowany na biezaco a nastepnie
okresowo byt zaniechiwany , co doprowadzilo do powstania zadluzenia . Od czasu ustalenia poprzedniego zakresu
obowiazku alimentacyjnego wobec pozwanej do czasu , od ktérego domagano sie jego korekty , minat okres okolo
pieciu lat. Zdaniem Sadu , nie zmienila sie sytuacja stron w sposob istotny , skutkujacy korekta dotychczas okreslonego
autorytatywnie obowiazku alimentacyjnego powoda wzgledem maloletniej pozwanej . Niewatpliwie nie zmniejszyly
sie potrzeby maloletniej pozwanej , ktdra w poprzedniej sprawie liczyla okolo 6 lat , wrecz przeciwnie - wzrosly, bowiem
obecnie uczeszcza do przedostatniej klasy szkoly podstawowej , takze z uwagi na okres jej intensywnego wzrostu i
rozwoju psychofizycznego. Rdwniez , wbrew twierdzeniom ojca maloletniej pozwanej , nie zmniejszyty sie mozliwosci
majatkowe i zarobkowe powoda , o czym ponizej.

Wypada zaakcentowa¢ , ze maloletnia L. liczy 12 lat , jej potrzeby wynikaja z koniecznoSci zakupu niezbednej odziezy,
z ktorej wyrasta , odpowiedniego wyzywienia , lekow w przypadku choroby, zabawek, rodkéw czystoSci , przyborow i
pomocy szkolnych , dodatkowych form spedzania czasu (kino , basen) , do ktérych ma prawo . Nadto oczywistym jest,
ze matka musi ponosic koszty ubezpieczenia , organizowanych uroczystosci w placéwce czy tez wycieczek . Ponadto ,
skoro maloletnia pozwana zamieszkuje wspolnie z matka , jej udzial w kosztach zwigzanych z eksploatacja mieszkania
ma roéwniez wymierna kwote (w wiekszo$ci zamieszkuja we dwie , bowiem konkubent matki pracuje w delegacji) . Bez
watpienia wydatki przedstawione przez matke dziecka sa usprawiedliwione zar6wno potrzebami maloletniej pozwanej
jak i poziomem zycia jej rodzicow . Wchodza one w zakres obowiazku alimentacyjnego obojga rodzicow , w tym i
powoda . Skoro M. C. nie przekazuje ich dziecku , wydatki powyzsze obciazaja w calo$ci matke .

Nalezy zauwazy¢, ze obowigzek lozenia na utrzymanie maloletniej pozwanej spoczywa na obojgu rodzicach .
Maloletnia L. zamieszkuje wraz z matka , pozostaje na jej utrzymaniu i pod jej bezposrednia opieka. Matka
spelnia sw6j obowiazek wobec maloletniej takze przez osobista , codzienng dbalo$¢ o jej wychowanie, zapewnienie



jej odpowiednich warunkéw mieszkaniowych , do nauki , odpoczynku , zabawy , a takze wyzywienia. Na dzien
dzisiejszy brak jest udzialu powoda w sprawowaniu opieki nad dzieckiem . Co prawda powo6d podnosil , ze byl mu
utrudniany kontakt z coérka , natomiast nie przedstawil na poparcie swoich twierdzen wiarygodnych dowodow ,
bowiem zawnioskowani przez niego $wiadkowie posiadali wiedze na ten temat wybidrcza , takze z uwagi na odlegloéc
dzielaca ich od powoda , ponadto zeznawali odnoénie ich relacji z maloletnig (a w zasadzie ich braku). Wypada rowniez
dodaé , iz dotychczas powod nie wywiddl zadania o uregulowanie kontaktéw z corka , nie pamieta o jej waznych
wydarzeniach (dzien dziecka , urodziny , $wieta) .

Zkolei sytuacja materialna matki pozwanej , w poréwnaniu z sytuacja z chwili zasadzenia alimentow , ulegla poprawie ,
gdyz obecnie otrzymuje ona stale wynagrodzenie za prace , natomiast z tej kwoty musi zaspokoic takze swoje potrzeby,
zwigzane z wyzywieniem , leczeniem czy tez zakupem odziezy .

W ocenie Sadu, sytuacja powoda od czasu poprzedniej sprawy , toczacej sie w sprawie alimentéw na rzecz maloletniego
pozwanego zmienila sie , bowiem urodzilo mu sie kolejne dziecko , natomiast w zakresie dotychczasowego obowiazku
alimentacyjnego wzgledem pozwanej - nie pogorszyla sie — M. C. posiada mozliwoéci lozenia na utrzymanie pozwanej
alimenty w dotychczas ustalonej wysokos$ci . Wypada wskazac , ze brak podejmowania staran w kierunku znalezienia
stalej pracy i nie loZenie zasadzonych Swiadczen przez tyle lat , nie usprawiedliwia zmniejszenia alimentéw . Podobnie
kwestia dotyczaca wiedzy na temat poprzednio toczacej sie sprawy — powdd jest niewiarygodny , bowiem wiedzial o
zapadlym rozstrzygnieciu — toczylo sie wobec niego postepowanie egzekucyjne (takze na terenie (...)) , nadto w 2015
roku skladal wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego (w sprawie o sygn. akt III RCo 228/15) , w ktérym
wskazywal pelnomocnika matke B. C. (ktéra od tego czasu nie zmienila adresu zamieszkania) .

Nadto powdd w piSmie procesowym z dnia 14 marca 2018 roku wskazat , ze podal swojemu pracodawcy inne konto
do przelewania wynagrodzenia za prace — stad nalezy wyprowadzi¢ wniosek , ze w dalszym ciggu uchyla sie od lozenia
na utrzymanie pozwanej , przedkladajac potrzeby aktualnej rodziny nad potrzeby starszej corki .

Dodatkowo w tym samym pi$mie powod wskazywal , Ze nie placil alimentéw w pelnej wysokosci , bowiem nie byt w
stanieich placié¢ . Natomiast na rozprawie zeznawal, ze wlatach 2010 — 2016 pracowal w (...)w charakterze pracownika
produkcji , magazyniera i tygodniowo osiggat dochody w wysokoéci 220 — 250 euro (co dawalo kwote po 880 — 1000
ero miesiecznie) , takze jego matka B. C. zeznawala , iz syn nie placit alimentéw w okresie , kiedy byl bez pracy , co
pozostaje w sprzecznoSci z w/w zeznaniami powoda . Poza tym egzekucja prowadzona za poérednictwem organow
holenderskich nie powiodla sie (zostaly $ciagniete $wiadczenia za stosunkowo kroétki okres czasu , od listopada 2015
roku do kwietnia 2016 roku) . Nastepnie powdd zeznawal , ze z uwagi na fakt , ze wpadl w zle towarzystwo , nie
lozyl alimentéw na rzecz corki . W dalszej kolejnosci , ze w okresie od stycznia do lutego 2017 roku wraz z konkubing
pozostawali bez pracy i utrzymywali sie z oszczednoSci w wysokoSci 1000 euro w sytuacji , w ktorej zeznawal , iz czynsz
najmu za mieszkanie w Holandii (ktére wynajmowali do lutego 2017 roku) opiewal na kwoty po 650 euro miesiecznie .
Zatem za dwa miesigce — 1300 euro a nalezy jeszcze uwzglednié inne konieczne wydatki . Poza tym powo6d zeznawal , ze
wraz z konkubing z tych oszczednoSci utrzymywali sie po powrocie do Polski przez kolejne cztery miesigce w sytuacji ,
kiedy powod przedstawil dokumenty , z ktérych wynika , iz podjal zatrudnienie w ramach pracownika tymczasowego
od dnia 15 lutego 2017 roku .

Nalezy zaakcentowac , ze koniecznos$é splacania zobowigzan , w tym alimentacyjnych wobec maloletniej pozwanej , czy
tez lozenia na utrzymanie rodziny nie moze odbywac sie kosztem maloletniej pozwanej , z ktéra powod nie utrzymuje
kontaktéw , nie uczestniczy w jej zyciu , dotychczas nie wykazat , aby poczynil starania w tym kierunku . Fakt decyzji
powoda o posiadaniu kolejnego dziecka nie moze odbywaé sie kosztem poprzedniego (maloletniej pozwanej).

Takze zgodnie z tre$cia uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1976 roku (w sprawie o sygn. akt III CZP 46/75,
opublikowanej w OSNCP z 1976 roku Nr 9 , poz.184), ktéra Sad rozpoznajacy przedmiotowa sprawe w pelni podziela
rodzice w zadnym razie nie moga uchyli¢ sie od obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka , ktoére nie moze
utrzymac sie samodzielnie tylko na tej podstawie , ze wykonywanie obowigzku alimentacyjnego stanowiloby dla nich
nadmierny ciezar. Rodzice musza wiec podzieli¢ sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami .



Podkresli¢ rowniez nalezy , ze domaganie sie obnizenia renty alimentacyjnej do kwot po 250 zlotych miesiecznie
spowodowaloby faktyczne ,przerzucenie” w przewazajacej cze$ci obowiazku alimentowania maloletniej pozwanej na
A. C. (1) , ktéra swdj obowigzek alimentacyjny wobec maloletniej corki wykonuje przede wszystkim przez osobiste
starania o jej wychowanie i rozwdj . Réwniez nie nalezy zapominaé i o tym , iz kwota alimentéw ustalona na
700 zlotych miesiecznie nie jest wygérowana i nie zaspokaja wszystkich potrzeb maloletniej pozwanej , ktére musi
mie¢ zaspokojone i powdd jest w stanie jej sprosta¢ . Swiadczenie alimentacyjne nie moze zostaé sprowadzone do
symbolicznej wysokosci , jak to proponuje powdd , zwlaszcza w sytuacji , w ktorej M. C. nie utrzymuje kontaktu z
corka , nie uczestniczy w biezacych sprawach jej wychowania . Godzi sie podkresli¢, iz dochody powoda sa stale i
regularne, przekraczaja dochody matki pozwanej , stad jego mozliwo$ci zarobkowe pozwalaja na lozenie alimentow
na rzecz starszej corki na dotychczasowym poziomie .

W ocenie Sadu , nie nastapila taka zmiana stosunkéw, ktéra uzasadnialaby obnizenie alimentéw zasadzonych na
rzecz maloletniej pozwanej , na co wskazuje poroéwnanie sytuacji stron, potrzeb dziecka i mozliwo$ci dochodowych
i majatkowych rodzicéw , co skutkowato - na podstawie przepisoéw art. 138 k.r.o., art. 133 § 1 kr.o.iart. 1358 1i 2
k.r.o. - oddaleniem zadania .



